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 Provincia de Baleares

Palma de Mallorca numero 5-Soller,
Inca-La Puebla..
Ibiza- nimeros 1 y 2.

Provincia de Las Palmas

Las Palmas numeros 1-3-Aruces.
Las Palmas nameros 2-4-Guia.
Las Palmas numeros -5-8-Telde.

Provincia de Sevilla

Sevilla numeros 68-7-Sanlucar la Mayor.

Sevilla numeros 8-9-Alcald de Guadaira.

Sevilla nameros 11-13-Dos Hermanas.

Sevilla namero 12-Carmona. ' )
Cazallg de la Sierra-Lora del Rio-Villanueva del Rio y Minas.
Osuna-Estepa-Ecija-Marchena. :

Provincia de Alicante

Alicante numeros 3-4-Jijona.
‘Elche nimeros 1-2 y 3. -
Elda-Monoévar-Novelda-Villena,

Provincia de Valencia
Valencia numeros 11-12 y 13.

Provincia de Valladolid
Valladolid numeros 2-5-Pefiafiel. .

Provirwia de Zaragoza
Zaragoza numeros 7 vy 8.

2. Las nuevas agrupaciones de Barcelona nimeros 24-25 y
26; Santa Coloma de Gramanet numeros 1 y 2; Malaga ntimeros
8 y 9; Madrid nameros 34-35 y 36; Palma de Mallorca numero
5-S6ller; Valencia numeros 11-12 y 13, y Zaragoza numeros 7
¥y 8, seran provistas mediante el oportuno concurso.

Las agrupaciones cuya cabecera no sufre alteracién, conti-
nuaran servidas por sus-actuales titulares. En aquellas otras en
las que la cabecera cambia, pasardn a ser servidas en la 6i-
guiente forma: El titular de la agrupacién que encabeza la Fis-
calia de ‘San Baudillo de Llobregat, se hard cargo de la nueva
agrupacion formada por Cornell4-Gava-Viladecans; el de Gua-
dix, de la que encabezs Granada numero 3; el de Orgiva, de la
que encabezg Granada numero 5; el de Loja, de la que erica-
beza ‘Granada numero 8; el de Telde, de la que encabeza Las
Palmas numero: 5; el de Sevillg numero 7, de la- que encabeza

Sevilla numero 8; el de.Carmona, de la que encabezs Sevilla -

numero 12; el de Ecijd, de la que encabeza Sevilla nimero 11,

a tenor de lo dispuesto en el articulo 13.4 del Decreto 1371/

1970. de 23 de abril.
Lo que digo a V., I, para su conocimiento y demas efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos afios.
Madrid, 31 de mayo de 1960.

CAVERO LATAILLADE

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

RESOLUCION de 268 de mayo de 19850, de la Sub-
secretaria, por la que $e notifica ¢ dofla Maria
de la Paz Ferndndez de Cérdoba y Ferndndez de
Henestrosq el acuerdo recaido en el expediente de
. rehabilitacién del titulo de Marqués de Cilleruelo.

14829

Vista la imposibilidad de practicar la-notificacién acordada a
donie Marfa de la Paz Fernandez de Cérdoba y Fernandez de
Henestrosa sobre la existencia de un nueve expediente de reha-
bilitacién del titulo de Marqués de Cilleruelo, incoado a instan-
cia de dofia Victoria Eugenia Fernandez de Cérdoba y Fernandez
de Henestrosa, al amparo de lo dispuesto en el articulo 80 de la
Ley de Procedimiento Administrativo, se lleva a cabo tal noti-
ficacién a fin de que, si a su derecho conviniers, pueda ejer-
citarlo frente a la actual peticionaria.

A Madrid, 26 de mayo de 1980.—E] Subsecretario, Manuel Marin
rias.

RESOLUCION de 268 d¢ mayo de 1080, de la Sub-
secretaria, por la que se notifica a don Isidoro
Vdzquez Acufla el acuerdo recaldo en e} expe-
diente de reconocimiento de titulo carlista de Mar-
qués de Quintanilla.

14830

 Vista la imposibilidad de practicar la notificacién a don
Isidoro Vazquez de Acufia, sobre la existencia de un nuevo

expediente sobre el reconocimiento de tftulo carlista de Mar--

qués de Quintanilla, incoado a instancia de don Eduardo Ro-
mero Quintanilla, al amparo de lo dispuesto en el articulo 80 de
la, Ley de Procedimiento Administrativo, se lleva a cabo tal

- notificacién a fin de que, si a su derecho conviniere, pueda ejer-

citarlo frente al actual peticionario.

Madrid, 26 de mayo de 1980.—El Subsecretario, Manuel Ma-
rin Arias. ’

RESOLUCION de 26 de mayo de 1980, de la Sub-
secretaria, por la que se anuncia haber sido soli-
citada por dofia Maria de la Trinidad de Santiago-
“Concha Tiner Vdzquez de Acufia y Casanova la
rehabilitacién del titulo de Conde de Fuente Roja.

14831

En 25 de marzo de 1980 doifig Marig de la Trinidad de San-
tiago-Concha Tineo Véazquez de Acufia y Casanova solicité la
rehabilitacion del titulo de Conde de Fuente Roja, concedido
a don Pedro de la Fuente Sanchez Cortés, y en cumplimiento de
lo dispuesto en el articulo 4.°© del Decreto de 4 de junio de 1948
y Decreto de 1 de junio de 1962, se sefiala el plazo de tres
meses, a partir de la publicacién de este edicto, para que
puedan alegar los interesados lo que crean convenir a sus res-
pectivos derechos.

Madrid, 26 de mayo de 1980.—El Subsebretario, Manuel Ma-
rin Arias. ;

RESOLUCION de 26 de mayo de 1980, de la Sub-
secretaria, por la que se anuncia haber sido soli-
citada por don Hipdlito Sdnchiz Nufiez-Robres la
sustitucién en el expediente de sucesion en el titulo
de Condz de Villaminaya. .

14832

Estando acreditado el fallecimiento de don José Ignacio San-
chiz 'y ' Arrdspide, solicitante de la sucesién en el titulo de
Conde de Villaminaya, e instada la sustitucién por su sobrino
don Hipélito Sanchiz Nufiez-Robres, se anuncia para que en el
plazo de quince dias, contados a partir de su publicacién, pue-
dan interesar los posibles herederos del. solicitantes fallecido
lo'que estimen conveniente respecto a la sustitucién interesada;
todo ello de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 26 de la
vigente Ley de Procedimiento Administrativo en relacién con el
parrafo b) del articulo 23 de la misma norma legal.

Madrid, 26 de mayo de 1980.—El Subsecretario, Manuel Ma-
rin Arias.

RESOLUCION de 29 de mayo de 1980, de la Direc-
cion General de los Registros y del Notariado, en
el recurso gubernativo interpuesto por el Abogado
del Estado de Sevilla contra la nota de califica-
cion del Registrador de la Propiedad numero 3 de
la misma capital, denegando una anotacién pre-
ventiva de embargo en cuanto a la nuda propiedad
de una finca urbana.’

14833

Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto por el Abo-
gado del Estado de Sevilla contra la note de calificacién del Re-
gistrador de la Propiedad numero 3 de la misma capital, dene-
gando una anotacion preventiva de embargo en cuanto a la nuda
propiedad de una finca urbana, pendiente en este Centro en
virtud de apelacién del Abogado del Estado;

Resultando que ante el impago por los usufructuarios de una
casa, de la contribucién territorial urbana, el Recaudador de
Tributos acordé embargar el pleno dominio de dicha finca y pro-
ceder a la_ejecucién de la hipoteca legal tacita que pesa sobre
dicha casa, notificandolo por edictos a los nudos propietarios
inciertos y a los usufructuarios determinados, y procedié a ex-
pedir el correspondiente mandamiento de embargo.

Resultando que presentado el citado mandamiento en el Re-
gistro fue calificado con note del tenor siguiente: Hecha la anota-
cién preventiva del embargo .. «pero sbélo_en cuanto al usu-
fructo de la finca, unico derecho inscrito, cuyes conocidos titu-
lares son los obligados al pago de las contribuciones, de con-
formided con el articulo 504 del Cédigo Civil. Consecuentemente,
se deniega en cuanto a la nuda proptedad, por ser ademés
inexistentes sus titulares nasta el cumplimiento de las condicio-
nes establecidas pare su nacimiento y determinacién»; .

Resultando que el ‘Abogado del Estado, interpuso recurso gu-
bernativo contra la anterior nota y alegé: Que el pago de la
contribucién urbane correspende en primer término a los usu-
fructuarios, pero ello no implice que el nudo propietario sea un
extraio, ya que el crédito fiscal, en cuanto grava el producto
de los inmuebles, afecta subjetivamente al usufructuario, pero
objetivamente grava la finca por todo su valor y no sélo por
el de los frutos que pueda producis; que, como declara la He-
solucién de la Direccién General de los Registros y del Notaria-
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do de 21 ae marzo de 1958, los propietarios del inmueble han de
soportar en este caso la accion real sobre la finca en razén
de la hipoteca legal que garantiza el tributo,’ y'en idénticos tér-
minos se pronuncia la de 1 de marzo de 1915 en un supuesto de
enfiteusis; que la prelacion que corresponde al Estado por la
contribucién urbana  est4 establecida por los articulos 168,
numero 6 y 194 de la Ley Hipotecaria, 271 de su Reglamento y
73 de la Ley General Tributaria; que segun el articulo 104 de
aquelia Ley, la hipcteca sujeta directa o inmediatamente los
bienes sobre los que. se impone cualquiera que sea su poseedor,
al cumplimiento de la obligacién para cuya seguridad fueé cons-
%‘;tuida; que la peculiaridad de esta hipoteca legal es que no

ecesita ser inscrita; que, segin la regla 18 de la Instruccioén .

General de Becaudacién, los procedimientos de apremioc cuando
medie hipoteca legal tacita, se haran constar en el Registro me-
diante anotacién preventiva de embargo; que no se esta aqui an-
te un auténtico embargo sino ante la constancia registral de que
una hipoteca legal va a ejecutarse, teniendo por tanto caracter
declarativo, no constitutivo, de un gravamen ya existente, carac-
ter analogo. a la nota marginal del parrafo penultimo, regla 11,
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria; que habiendo tenido la
finca acceso al Registro, la indeterminacién de los titulares

de la nuda propiedad, no puede ser obstaculo para la constancia_

registral de la .ejecucién de una garantia, la hipoteca legal
tacita, que, gravando la totalidad de la finca, no necesita del
Registro para su existencia;

Resultando que el Registrador informé: Que el usufructo
figura inscrito, en cuanto a una mitad indivisa, a favor de
don Manuel Avilés y en cuanto a la otra mitad, a favor de
dofia Maria de la Concepcién, dofia Maria de los Reyes, don Pe-
dro y don Manuel Rodriguez Lasso por cuartas partes indivisas;
que la nuda propiedad no figura inscrita en la actualidad a
nombre de persona alguna, de conformidad con lo éstablecido
por la testadora dofna Pilar Garcia en su testamento que con-
tiene una disposicién legitima, valida y usual y en virtud de
ella: queda una de las partes ~—usufructuarios, fiduciarios o re-
servistas— disfrutando los bienes, y la otra sélo tiene una expec-
tativa de derecho sin contenido econdémico —la nuda propie-
dad—; que segun el articulo 504 del Codigo Civil el pago de las
contribuciones anuales es de cuenta del usufructuario; que el
nudo propietario ne tiene que pagar tales contribuciones puesto
que su derecho es improductivo, nada percibe anualmente y, por
tanto, carece de base imponible; que, analégicamente, en el
Impuesto de Sucesiones no se gira liquidacién alguna en caso de
nudos propietarios futuros, indeterminados e inciertos, e incluso
aunque sean conocidos se aplazan las liquidaciones giradas
hasta la consolidacién del dominio; que, segin la Resolucién de
la Direccién General de los Registros y del Notariado de 3 de

enero de 1901, la nuda propiedad no es deudora de la contri-

bucién siho-el usufructuario pues ni estaba incluida en el repar-
to de la contribucién ni se habia seguido procedimiento de
apremio contra ella, no pudiendo basarse el Agente ejecutivo
en el articulo 168, numero 5 de la .Ley Hipotecaria, porgue
ni la nuda propiedad figura como contribuyente, ni sgbre el
inmueble de su pertcnencia, que es el derecho de nuda pro-
piedad, puede gravitar. el Impuesto segun el articulo 504 del
Codigo Civil; que hay que distinguir el concepto de finca —trozo
deslindado de la superficie terrestre— y el de inmueble, teniendo
la consideracion de tal los dereches reales Impuesto sobre ‘Bie-
nes Inmuebles; que el articulo 107, ndmero 1 de la Ley Hi-
potecaria establece que es susceptible de hipoteca, separada-
mente, el derecho de usufructo; que la hipoteca del usufructo,
sea voluntaria o legal, jamas afectara a la nuda propiedad;
que la Resoluciéon del mismo Centro directivo de 18 de abril
de 1912 contemplé también un caso de expediente de apremio y
embargo contra quien pudiera ser nudo propietario, y si bien
la Direccion no entré en el fondo al declarar que el recurrente
—un Agecnte ejecutivo— carecia de personalidad para interponer
el recurso, debiendo hacerlo el Abcgado del Estado, éste no re-
produjo el recurso; que el articulo 77 y siguienies del Regla-
mento General de Recaudacion de 14 de noviembre de 1838 regu-
la la recaudacion por recibo cuyo suptesto mas tipico es la con-
tribucién territorial; que" siendo segun el articulo 94 de dicho
Reglamento, titulo ejecutivo las relaciones certificadas de deu-
dores por valores en recibo expedidas por los recaudadores,
Ca}.f‘cce de base el procedimiento de apremio contra nudos pro-
Pietarios futuros e inciertos, ya que es imposible que existan re-
cibos impagados girados contra éstos, puesto que han de ir gi-
rados contra los usufructuarios, los cuales son conocidos y
respecto de ellos si se practico la anotaciéon preventiva decl de-
recho de usufructo; que no importa que tengan un domicilio
desconocido, pues el articulo 99 del citado Reglemento regula
la declaracién de rebeldia y la continuacién del expediente,
€uyo fin no puede ser otro que la subasta del derecho de
usufructo o la adjudicacion al Estado; qu. se esta -pretendiendo
ejecutar una hipoieca legal no sobre los bicnes del deudor (usu-
fructo) sino sobre inmuebles (nuda propiedad) libres de tal
gravamen y que en su dia habran de pertenecer a personas que
nada tienen que ver con la contribucién a recaudar; que no es
aplicable al caso la Resolucién invocada de 1 de marzo de 1915,
en la qua hahia un tercer posecdor, el censualista, conocido y ci-
tad_q en el expediente: que tampoco es aplicable aqui la Reso-
lucién de 27 de marzo de 1958 en la que se trataba de una
bersona a cuyo nombre estaba cataslrado el dominio de la
fmpa, sin tener su derccho inscrito en el Registro ri estar si-
quiera inmatriculado el fundo, basando su caracter de usufruc-
tuaria en una simple manifestacion verbal, sin justificacién algu-
na, y hecha en el ultimo tramite de otorgamiento de escritura;
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que estamos ante uno de los muchos casos en que los intere-
sados tratan de incumplir 1as disposiciones testamentarias con
varias Jelaciones a largo plazo, acudiendo al sistema indirecto
de no pagar la contribucién y esperar”a que la Hacienda me-
diante subasta cancele todos los legitimos derechos de los futu-
ros y desconocidos titulares dominicales; que, consecuentemen-
te, si.la tesis de la recaudacién prospera, muchos de los afec-
tados por tales-situaciones acabarian con toda desmembracién
del dominio dejando de pagar la contribucion ‘territorial, cons-
tituyendo, sin tocar un solo articulo del Codigo Civil, la mas
importante reforma del Derecho de cosas y de sucesiones;
Resultando que el Delegado del Ministerio de Hacienda en
Sevilla informé: Que hay que distinguir entre la sujecién al tri-
buto o hecho imponible, y la cualidad de sujeto pasivo; que la
nuda propiedad est4 sujeta a la contribucién de que se trata por
entrar dentro dei ambito del articulo 2 del texto refundido de la
misma de 12 de mayo de 1966, ya que se trata de un derecho
real sobre un bien urbano, sin que pueda mantenerse que no tie-
ne un contenido econdmico, al tener siempre un valor suscepti-
ble de realizacién siendo éste mayor cuando, como ocurre aqui,
la desmembracion se operd en 1917, lo que hace suponer que la
consolidacién estd préxima si es que no ha acaecido ya; que esto
es compatible con que la cualidad de contribuyente, en virtud
del articulo 504 del Cédigo Civil y 153 de la norma fiscal citada,

recaiga: sobre el usufructuario, pero, en todo caso, no permiie

sacar la conclusion de que la nuda propiedad. es algo totalmente
ajeno a la contribuciéon urbana; que no cabe aplicar analégi-
camente la regulacién. del Impuesto sobre Sucesiones pues no
existe vacio legislativo; que hay que distinguir entre el proce-
dimiento ejecutivo general que se dirige contra el sujeto pasivo
por todos los.débitos no prescritos, y la ejecucién de la hipoteca
legal de los articulos 168, numero 6 y 194 de la Ley Hipoteca-
ria; que es este ultimo articulo el que contine la clave sobre
la extension del gravamen, pero que, sin embargo, para enten-
der su verdadera dimengsion hay que acudir al 271 del Regla-
mento Hipotecario, conforme- al cual, lo que responde por hipo-
teca legal no es el inmueble (el derecho de.usufructo sobre un
inmueble tiene la consideracién de inmueble segun el articu-
lo 334, numero 10 del Cédigo Civil), sino la finca; que no hay
anfinomia, sobre cual es el bien gravado por la hipoteca legal,
entre el articulo 194 de la Ley y el 271 del Reglamento, ya
que aquél determina aquello de lo que se responde (tributos
periédicos que recaen sobre bienes inmuebles), y éste especifi-
ca lo que responde (la finca); quz por todo ello la ejecucién
de la hipoteca tiene consecuencias para los propietarios, y asi ha
sido reconocido por las Resoluciones de la Direccién General de
los Registros y del Notariado de 1 de marzo de 1915 y 21 de
marzo de 1958; que las circunstancias que concurren en el caso
(gestiones influctuosas para localizar a los usufructuarios y po-
sibles nudos propietarios, posible extinciéon del usufructo dado
el tiempo transcurrido desde la desmembracién del dominio)
llevarian a una paralizacion de la actuacién administrativa; que,
aun en el supuesto de que el usufructo subsista, limitar la eje-
cucién a este derecho puede facilitar la defraudacién del im-
puesto, ya que la subasta del usufructc con unos usufructuarios
de edad avanzada, dado el articulo 480 del Cdédigo Civil, nece-
sariamente terminara desierta sin que, por las mismas razones,
sea viable su adjudicacién al Estado, con lo que el final del
expediente serd la declaracién de fallido;

Resultando que el Presidente 'de la Audiencia confirm¢ la
nota del Registrador déclarando que para decidir este recurso ha
de partirse de la situacién registral en cuanfo a la titularidad
dominical desmembrada de la finca de que se trata, dada la
vglidez y eficacia de las disposiciones testamentarias que cons-

- tan en el Registro y que determinan una titularidad registral

singular, protegida tanto en el campo del Derecho Civil como
del Hipotecario; que, como se desprende de la Resolucién de 3 de
enero de 190. y del articulo 504 del Codigo Civil, la nuda propie-
dad no es deudora y por tanto no es contribuyente ni cobre
ella puede gravitar el impuesto, ya que esta cualidad de con-
tribuyente hay que atribuirla al usufructuario cuyos bienes res-
ponderén de los débitos como deudor que ha de hacer [rente
con todo su patrimonio al cumplimiento de sus obligaciones
(articulo 1.811 del Cdédigo Civil), sin qusz, por consiguiente, el
nudo propietario pueda ser requerido para su pago antes o si-
multaneamente que el usufructuario, que es el deudor propia-
mente dicho; que la Resolucién de 1 de marzo de 1915 no
ofrece semejanza con el caso de este recurso; que la Resolu-
cién de 21 de marzo de 1958 declard que la obligacion de sa-
tisfacer las contribuciones anuales y las que gravan los frutos,
no alcanza a1 nudo propietario, que ha de soportar la accién
administrativa dado el caracter real de la contribucién urbana,
debiendo entenderse esta ultima frase en el sentido de que la ac-
cién administrativa habra de ser soportada por el nudo propieta-
rio una vez que, y no simultaneamente, se agote el procedi-
miento administrativo no sélo sobre el derecho de usulfructo,
sino hasta la persecucion de todo el patrimonio del deudor pri-
mero y preferentemente . obligado (articulos 1.911 y 1.830 del
Cédigo Civil; que dada la constancia en el Registiro de la dis-
posicién testamentaria en la que se expresan los derechos legi-
timos de los futuros y desconocidos titulares dominicales, estos
derechos quedan protegidos inclus frente a la Hacicnda Pu-
blica, y la venta forzosa si se celebrara quedaria resuclta al cum-
plirse la condicién; y asi lo entiende la Resolucion de 5 de sep-
tiembre de 1974 cuando establece que al haberse subastado.no el
derccho del fiduciario, sino la propiedad ordinaria de los bicnes,
se han traspasado los limites del derecho subjetivo del cbligado,
por incurrir en error al no haber hecho constar la Adminis-
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tracion Tributaria, ni en el embargo ni en la subasta, que el
objeto 'de los mismos era. el derecho peculiar del fiduciario, cuyo
contenido no coincide con el de la propiedad ordinaria,. siendo asi
que el articulo 14 del Reglamento General de Recaudacién exige
que el mandamiento de embargo exprese el derecho que tenga
el deudor sobre los bienes embargados; que en el mismo sen-
tido se pronuncian las Resoluciones de 9 de noviembre, 19 de
diciembre y 14 de diciembre de 1960; que, aunque se estime
que la hipoteca legal tacita puede afectar teambién al nudo
propietario; la obligacién de éste seria subsidiaria, para el caso
de no pagar al usufructuario y.una vez se hubiese hecho ex-

cusién en los bienes del deudor primeramente obligado como ver-.~

dadero contribuyente (articulos 1.811 y 1.830 del Codigo Civil),

no habiendo asi oposicién a lo consignado en el articulo 271 del.

Reglamento Hipotecario, y la responsabilidad del nudo propieta-
rio no zlcanzaria mas que el valor de la nuda propiedad porque
el crédito fiscal afectaria subjetivamente al usufructuario en
todos sus bienes, mientras objetivamenie podria gravar la finca;
que €l temor de- que, limitando la ejecucién al derecho de
usufructo, se- pueda facilitar la defraudacién y de que la su-
basta quede desierta, no puede generar una concepcion juridica

aceptable en oposicion a las leyes sustantivas que contienen un -

légico criterio restrictivo de las fiscales, ni cabe extender éstas
a situaciones no comprendidas en sus estrictas dispesiciones;

Vistos los articulos 504, 1.911 y 1.923 del Codigo Civil; 168
v 194 de la Ley Hipotecaria; 271 de su Reglamento; 93. y si-
guientes del Reglamento General de Recaudacién de Contribu-
ciones e Impuestos y las normas correlativas de la Instruccion
General de Recaudacion y Contabilidad, y las Resoluciones de
este Centro de 3 de enero de 1901, 1 de marzo de 1915, 21 de
marzo de 1958 y 5 d» septiembre de 1974;

Considerando que el problema a resolver de este recurso es
el de si, en caso de impago de la contribucion territorial ur-
bana por el usufructuario, procede practicar anotacién pre-
ventiva de embargo no so6lo sobre el usufructo, sino incluso
sobre el pleno dominio de la finca, dado que los nudos propieta-
rios son desconocidos, futuros e inciertos.

Considerando que el articulo 18 del texto refundido de la
contribuciéon territorial urbana considera al usufructuario sujeto
pasivo de la misma, y que, de conformidad con el articulo 504
del Cédigo Civil, el pago de dicha contribucién es de cuenta del
usufructuario;

Considerando que el Estado goza de hipoteca legal para el co-
bro de anualidad corriente y de la ultima vencida y no sa-
tisfecha de las contribuciones o impuestos que graven los bie-
nes inmuebles, pero sélo sobre-los bienes de los contribuyentes,
segun establece el articulo 168, 6.°, de la Ley Hipotecaria, que en
el caso examinado son los usufructuarios, segin se ha indicado
en el Considerando anterior;

Considerando que al regular el articulo 184 de la Ley Hipote-
caria la preferencia a favor del Estado para el cobro de deter-
minadas anualidades impositivas, no concreta sobre qué bienes
ostenta dicha preferencia, cuestién ésta que hay que ponerla en
relacién con el articulo 1.923 del Cédigo Civll, que la hace recaer
jgualmente «sobre los bienes de los contribuyentess, y en el
mismo sentido se pronuncia el articulo 95 del Reglamento Ge-
neral de Recaudacién, en cuya virtud la ejecucién se despacha
contra el patrimonio del deudor; )

Considerando que el articulo 27T del Reglamento Hipotecario
no establece al objeto y extensién de esta hipoteca legal, por ser
materia regulada en otros preceptos legales, sino que se limita
a excluir el que sobre «cada finca» puedan gravitar en orden &
la responsabilidad hipotecaria, contribuciones que se refieran a
otros bienes del mismo deudor contribuyentes, puesto que cada
inmueble soporta su propia responsabilidad, y todo sin perjuicio
de la personal y universal del articulo 1.811 del Cédigo Civil;

Considerando que la nuda propiedad, en si misma, no esta
sujeta a la contribucién urbana, ya que ésta recae, segin el
articulo 1.° del texto refundido, sobre el importe de las rentas
que anualmente producen o son susceptibles de producir los
bienes de naturaleza urbana, y por ello, el hecho imponible se
realiza, segun el articulo 2.° del mismo Cuerpo legal, por la per-
cepcién, devengo o susceptibilidad de obtencién de rendimientos
de dichos bienes, o por la utilizacién, goce o posesién, en virtud
de un derecho real, de los bienes que produzcan o .sean sus-
ceptibles de producir los expresados rendimientos, de donde
resulta que el hecho imponible se realiza en caso de la des-
membracién del dominio en la persona de les usufructuarios, por
lo que no es acertado invocar los anteriores preceptos legales
para involucrar a los nudos propictarios y- pretender practicar
la anotacion de embargo sobre un bien que pertenece a estos
ultimos, dado que tampoco son sustitutos, o responsables solida-
rios o subsidiarios al no atribuirles tal caracter en norma
legal alguna;

Considerando finalmente que no poaderse incluir a los nudos
propietarios en la relacién certificada de deudores, no existen
base y titulo adecuados para despachar la ejecucién por via
de apremio administrativo de conformidad con el articulo 94
del Reglamento General de Recaudacién,

Esta Direccién General ha acordado confirmar el auto ape-
lado y la nota del Registrador.

Lo que, con devolucién del expediente original comunico a
V. E. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 20 de mayo de 1980.—El Director general, Francisco
Javier Die Lamana. ‘

Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia Terriforial de Sevilla.

'RESOLUCION de 30 de mayo de 1980, de la Direc-
cion General de los Registros y del Notariado, en el
recurso gubernativo interpuesto por el Notario don
José Antonio Somoza Sdnchez, como sustituo legal
de don José Luis Martinez Gil, Notario de Madrid,
contra .la. negativa del Registrador de la Propie-
dad numero 10-11 de la misma capital, a cance-
lar una condicién resolutoria- en base a un actae
acreditativa del pago del precio aplazado. -
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Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto por el
Notario don José Antonie Somoza Sanchéz, como sustituto legal
de don José Luis Martinez Gil, Notario de Madrid, contra la

_negativa del Registraodr de la Propiedad numero 10-11 de Ma-

drid a cancelar una condicién resolutoria en base a un. acta
acreditativa del pago del precio aplazado, pendiente en este Cen-
tro en virtud de apelacién de este ultimo funcionario;

Resultando que, por escritura autorizada por el Notario de
Madrid don Francisco Lucas Fernandez, el dia 17 de abril de
1969, don Juan Pantoje Aguado compré a la Sociedad =Gi-
gante, S. A.», un piso sito en Madrid, aplazandose parte del
precio para ser satisfecho por el comprador a la Sociedad
vendedora en trece mensualidades representadas .por otras tan-
tas lgtras de cambio reseiladas en la escritura y pactandose
ademas como garantia la condicién resolutoria explicita; que me-
diante acta autorizada por el Notario recurrénte, don José Anto-
nio Somoza Sanchez, como sustituto legal de don José Luis.
Martinez Gil, el dia 5 de diciembre de 1977, don. Juan Pantoja
Aguado justificé el page de la total caniidad aplazada mediante
la exhibicion de las trece letras de cambio; solicitando la cons-
tancia registral del pago y la cancelacion resolutoria estable-
cida en la mencienada escritura de compraventa;

Resultando que, presentada en el Registro copia de la men-
cionada acta fue calificada con nota del tenor literal siguiente:
«Denegada la cancelacién de la condicién resolutoria, solicitada
en el presente documento, por no prestar su consentimiento el
acreedor ''Gigante, Sociedad Anénima’”, conforme exigen los
articulos 82 de la Ley Hipotecaria y 179 de su Reglamento y

| no darse el supuesto previsto en el parrafo 2.° del citado articu-

lo 82. Siendo insubsanable el defecto, ne procede tomar anota-
cién preventiva, que tampoco se ha solicitado. El.cotitular esta
conforme, con esta calificacion»; :
Resultando que el Notario autorizante del acta interpuso
recurso gubernativo contra la anterior calificacién y alegb que
la condicién resolutoria explicita es totalmente diferente a la
hipoteca, con la que s6lo tiene de comun su funcién de ga-
rantia, siendo inaplicables, en consecuencia, las normas relati-
vas a le misma; que la condicién resolutoria explicita no pro-
duce el nacimiento de ningun -derecho real, siendo unicamente
una estipulacién de caracter resolutorio que se afiade al contra-
to de compraventa, por lo que es preciso igualmente excluir las
normas relativas a la hipoteca; que hipotecariamente funcio-
na con la técnica de la condicién resolutoria, segun se despren-
de ‘del articulo 59 del Reglamento Hipotecario, puesto que una
vez realizadsa la notificacidrn judicial o notarial de quedar resuel-
ta la venta, tal resolucién se produce automaticamente prac-
ticandose una nueva inscripcién a favor del vendedor sin exigir
consentimiento alguno del comprador y aun cn contra de su vo-'
luntad; que el supuesto regulado en el articulo 59 del Reglamen-
to Hipotecario es'el relativo al impago del precio —cumplimiento
de la condicién resolutoria— y sin que el supuesto del presente
recurso —pago del precio. incumplimiento de la condicién re-
solutoria— esté directamente previsto en la Ley y Reglamento
Hipotecario; que dado que la Ley da al impago del. precio
aplazado el tratamiento de las condicione- resolutorias, el mis-
mo régimen ha de aplicarse al caso del pago o incumplimiento
de la condicion, y asi la doctrina entiende, inspirindose én lo
dispuesto en el articulo 23 de la Ley Hipotecaria, que se hara
constar en el Registro por medio de una nota marginal, ya que
implica la consolidacién del acto o derecho inscrito, haciéndose
cnstar en el Registro por medio de una nota marginal, ya que
ginal expresiva del pago del precio e incumplimiento de la con-
dici6én resolutoria equivale a una cancelacién de la garantia que
fa condicion registral encubre, cancelacién en sentido amplio a
la qué no seran aplicables las normas generales sobre las can-
celaciones en sentido técnico y propio, puesto que se les debe
aplicar las reglas sobre cancelacién de condiciones resolutorias
y no las de la hipoteca, porque ni la Ley ni el Reglamento
exigen gue la operacién registral a realizar sea una cancelacién
aunque tal nota marginal tenga virtualidad cancelatoria en sen-
tido amplio, y porque no seria apliceble el parrafo 1.° del
articulo 82, sino el parrafo 2.°; que la aplicacion del articulo 82
—parrafo 2.° se basa en el tratamiento de la condicién resolu-
toria como tal condicién, para cuya cancelacién es suficiente
acreditar el incumplimiento que es el pago, en que la condicién
resolutoria, atn asimilandola a un-: deréecho real, es diferente
de la hipoteca, puesto que el cobro del precio provoca la ex-
tincién «ipso iure» de la condicién incumplida y de los derechos
que en ella se basen, v en que el articulo 179 del Reglamento
Hipotecario es una norma aplicable exclusivamente .a la cance-
lacién de las hipotecas, y dentro de ellas a aquellas cuyo cré-
dito se ha extinguido por pago, ademas de que se trata de una
norma de carécter excepcional frente al régimen general de que
extinguido un derecho inscrito debe procederse a su cancelacién;
Resultando que el Registrador informé: Que el problema que
se plantea en este recurso no estriba en la diferenciacién de
la condicién resolutoria expresa del derecho real de hipoteca,
sino en que la constatacién del pago del precio, o sea el no



