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octubre de 1976, se ha dictado con fecha 23 de julio de 1980
por la citada Audiencia, senténcia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, dando ‘lugar al recurso contencioso-adminis-
tralivo interpuesto por el Procurador don Juan Corujo y Lop=z
Viliamil, en nombre_y representaciéon de ''Laboratorios Maymo,
Sociedad Anénima'’, debemos declarar y declaramos nulos, por
contrarios a derecho, los acuerdos del Registro e la Propiedad
Industrial impugnados * a que se contraen estos autos, y, en
su lugar, debemos ordenar y ordenamos la inscripciéon en dicho
Registro a favor de la Entidad recurrente de la marca numero
seiscienios treinta y un mil trescientos sesenta y seis, deno-
minada " Gastro Fermi''. empleada para dislinguir productos de
la clase quinta del nomenclator oficial; sin hacer exprésa impo-
sicion de costas. -

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo -pre-
venidc en la Ley de 27 de diciembre de 1856, h. tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términc. la referida
sentencia y se pubjique ¢l aludido fallo en el -Boletin Oficial d=1
Estado». -

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios. .

Madrid, 30 de enero d: 1981.—E] Director general, Juan Fer-
nands< de Ybarra Morsno.

S-. Secretario general de Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por ia
Aud:encia Te-ritcrial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso - administrativo nume-
ro 1.507/77, promovido por doria Gregoria Lomillo
Albillos, contra resolucién de este Registro de 20
de julio de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.507/77, in-
terpussto ante la Audien~ic Territorial de Madrid por dona Gre-
goria Lomillo Albillos, centra resolucion de sste Registro de 28
ad- julio de 1978, se ha dictado con fecha 1 de marzo de 1980 por
la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que, dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Leirado don Alejandro Vallejo Merino,
en nombre de dofia sregoria Lomillo Albillos, debemos decla-
rar y declaramos nulos, por contrarios a derecho, los acuerdos
de. Registro de la Propiecad Industrial impuznados y a que s:
contragn estos autos, y asimismo debemos d~clarar y declara-
mos el derecho de la demandante a la inscripcién en el citado
organismo de la marca numero seiscigntos ochenta y tres mil
trescientos dieciocho, dencminada "Roble Gordo'’, para distin-
guir ’'vinos exclusivamente’’, inscripcién que producira sus efec-
tos desde la fecha de su solicitud en el mentado Eegistro; todo
ello con exprcsa imposicién a la Administracion demandada de
las costas causadas en la tramitacion del presente proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciemkre de 1936, ha tenido a bien dis-
poner que sé cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado»

Lo yue se comunica a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 30 de enero de 1981.—El Director general,
Fernandez de Ybarra Moreno.

Juan

Sr. Secretario General de! Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1981, del Rcegistro
de la Propieaad Industria;, wor la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia d.ctada por ia
Aud’cncia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 752/77, promovido por «Prodial, S. A.», contra
resolucion de este Registro de 27 e julio de 1976.
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‘En el recurso contencioso-administrativo numero 732/77, 'n-
terpu=sto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Prodial,
Sociedad Anénima», contra resolucién de este Registro de 27 ne
julic de 1978, se ha dictado con fecha 23 de junio de 1980 por ia
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Gregorio Puche
Brun, en n:mbre y representacién d- 'Prodial, S. A.”, contra
las rescicciones del degistro de la Proviedari Industrial de recha
veintisiete de julio de mil novecientos setenta y seis y dieciseis
de encro dc mil noveciento. setenta y ocho, por las que se
concede la inscripciéon de la marca nimero setecientos diez mil

setecientos cincuenta y uno denomir.ada ''Blevirroz’, debemos
declarar y declaramos a]ust.adgs. 8 uerecho ambas resoluciones
y ordeaamos se conceda definitivamente la marca ''Blevirroz’
solicilada; y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve--
nido en la Ley ce 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términocs la referida
Eentzncia v se publique el aludido fallfo .en el <Boletin Oficial del

stadus. ’

Lo que comunico a V S. para su conccimientc y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios. :

Madrid, 30 de enero d¢« 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Hegistro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero d: 1881, del Registro
de lu Pror‘edad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada pcr la
Aud'encia Teritoricl de Madr.d, confirmada nor
el Tribunal Supremo en grado de apelacion., en
el recurso cuntencioso-administrativo nimero 373/
77, promovido por don José Pérez Gonazdlez, contrg
resciucion de este Registro de 15 de diciembre
de 1975. Expediente de marca ianternacional nume-
ro 398.851.
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En el recurso contencioso-administrative numero 373/77, in-

‘terpuesto ante la Audiencia Terri‘orial de Madrid por don José

Pérez Gonzalez, contra resoluciéon del Registro ae la Propiedad
Industrial de 15 de diciembre <ie 1975, se ha dictado por 'a
citada Audisncia con fecha 13 de juiio de 1979, sentencia confir-
mada por el Tribunal Supremo en grado de apelacioén cuya parte
dispositiva es como sigue

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso, interpues-
to por don José Pérez Gorzalez contra resoluciones del Registro
de la Propiedad .ndustria! de quince de diciembre de mil nove-
cientos setenta y cinco y veintitrés de septiembr> de mil nove-
cientos setenia y siete, que desestimo el recurso de reposicién,

‘debemos declararlas y las declaramos ajustadas a derecho; sin

costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 d¢ diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos 14 referida sen-
Eencga y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y demas
efectos.

Dics guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de enero de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Yharra Moreno.

Sr. Secrelario general'del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de enero de 1981, del Registro
de la Propiedad Incustrial, por .a que se dispone
el cumplimientio de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial ce Madrid confirmada oor
el Tribunal Supremo en gradc de apelacion, on
el recurso ccntencioso-administrativo numero 83/
77, promovido por <Hoechst, A. G.», contra resolu-
cién de este Registro de-22 de octubre de 1875.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 890/77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid promovido por
«Hcechst, A.G.», contra resolucion de 2ste Registro de 22 ae
octubre de 1975, se ha dictado cuon fecha 22 de marzo de 199
por la citada Audiencia, sentencia corifirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién cuya parte dispositiva es como
sigue: '

«Fallamos: Que desestimando el actual recurso contenciosa-
administrativo, interpuesto por el Procurador don Federico José
Oiivares Sanliago, en nombre y represeatacion de la LEntidad
demandante "Hoechst, A G.”'; frente a !a demandada Adminis-
tracion General del Estado, representada y defendida por ¢
schior Abogado del Estado asi como frente a la codemandada
Entidad Mercantil ""Laboratcorios Liade, S.A. ', representada por
el Procurador don Gregor.v Pucho Brun, contra las resolucicnes
del Registro de la Propiedad Industrial, de fechas veintidcs d=»
octubre de mil novecientos setenta y cinco y lieciseis de noviem-
bre de mil novccientos setenta y seis, por 'as que respzctiva-
mente se concedié y confirmé ia concesion del regisiro de ‘a
marca numero seiscientos treinta y cuatro mil ochocientos siete
“Dcpresina”’ a la expresada Entidad codemandada y a la que la
presente se contrae; debemos declarar y declaramos ser corifor.
mes a derechc ambas resoluciones administrativas vreferidas
impugnadas; todo ello, sin hacer una expresa declaiacién de
condena en costas, respecto de las derivadas del actual proce-
so jurisdiccional.



