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de mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1981,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacién procesal de
“Savin, S. A.”’, contra la resolucién administrativa del Registro
- de la Propiedad Indust-ial de fecha veintisiete de mayo de mil
novecientos setenta y siete, por la que se denegé el registro
de la marca numero setecientos treinta y ocho mil novecientos
treinta y ocho, ''Sefiorio de Robles’, la desestimacion tacita por
silencio administrativo del recurso de reposicién interpuesto
el veintiséis de agosto de mil novecientos setenta y siete, y la
extemporanea desestimacion expresa de dicho recurso de diez
de mayo de mil novecientos setenta y nueve, debemos declarar
como declaramos no ajustadas a derecho todas las citadas re-
soluciones y actos y, en su consecuencia, debemos anular como
anulamos los mismos, declarando procedente la concesién de
referido registro de la marca numero setecientos treinta y ocho
mil novecientos treinta y ocho, con la denominacién de ''Seflorio
de Robles”. ordenando su cumplimiento al Registro de la Pro-
piedad Industrial; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nidc en la Ley de 27 de diciembre de 196, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo 2n el «Boletin Oficial
del Estado». ’

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—El Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Ioreno.

Sr. Secretario general del Registro Qe la ?ropiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero del982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, .por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo numeroc 816/
78, promovido por <Don Pedro Domecq, S. A.», con-
:.ira resolucién de este Registro de 22 de mayo
e 1877.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 816/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Don
Pedro Domecq, 5. A.», contra resolucién de este Registro de 22
de mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 21 de' diciembre
de 1879 por la citada Auciencia, sentencia, confirmada por el
Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso - admi-
nistrativo formulado por la representaciéon procesal de la En-
tidad ""Pedro Domecq, S. A."”, frente a la resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de veintid6s de mayo de mil novecien-
tos setenta y siete, tdcitamente confirmada en reposicién, por
la que se concedi6 la proteccién registral a la marca *Armen-
tia y Madrazo’’ (con grafico), con el numero setecientos treinta
mil trescientos noventa y seis, para distinguir cn ciase treinta
y tres, vinos, como derivada de la de la misma titularidad
numero ciento nueve mil ciento veinticuatro, debemos declarar
y declaramos su conformidad a derecho; sin exprssa imposi-
cién de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. .auchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 19082, —E]l Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1882, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Auaiencie Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 856/78, promovido por «Maggi, S. A.., contra
resolucién de este Registro de 3 de marzo de 1077.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 858/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Maggi,
Sociedad Anénima», con.ra resolucién de este Hegistr» de 3 de
marzo de 1977, se ha dictado, con fecha 5 de diciembre de 1880,
por la citada Audiencia, sentencia, .eclarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

et

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-admuinis-
trativo interpuesto por la representacién legal de ''Maggi. So-
ciedad Andénima”, contra la resolucién del Registro de la Propie-
dad Industrial de fecha tres de marzo de mil novecientos se-
tenta y siete, por la que se concedia la marca espafiola namero
setecientos setenta y seis mil setecientos cincuenta y tres, "Pro-
ductos Machi’’, PM, y contra la desestimacién tacita del recurso
de reposicién formulado en su momento, debemos anular v anu-
lamos dichos acuerdos por no ser ajustados a derecho, dejando,
en consecuencia, sin efecto el registro de la marca aludida;
sin expresa imposicién de las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
distoner que se cump'a en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—El Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 897/78, promovidos por «Savin, S. A.», contrag
resolucion de este Registro de 27 de mayo de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 897/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Savin,
Sociedad Anénima», contra el acuerdo del Registro de la Propie-
dad Industrial de 27 de mayo de 1877, se ha dictado, con fecha
8 de mayo de 1981, por la citada Audiencia, sentencia, declara
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la demanda interpuesta en el
presente recurso contencioso-adminsitrativo por la representa-
cién procesal de Savin, S. A.”, ccntra las resoluciones dictadas
por el FEegistro de la Propiedad Industrial de veintisiete de
mayo de mil novecientos setenta y siete, admitiendo a Registro
la marca ’'Brevin', numero setecientos veinticinco mil tres-
cientos cuarenta y cinco, y la Jde cinco de emero de mil nove-
cientos setenta y nueve, desestimatoria del recurso de reposi-
cién interpuesto contra la anterior, debemos declarar y decla-
ramos que ambas estér ajustadas a derecho; sin hacer expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios *érminos la referida
sentencia y se publicue el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Zstados,

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1882.—El Director general, Juan
Fernédndez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general de Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 910/78, promovido por <Toyota Jidosha Kogyo
Kabushiki Kaisha (Toyota Motor Co., Ltd.)», con-
»ga resolucién de este Registro de 7 de marzo
e 1077.

En el recurso contencioso-administrativo namero 810/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Toyota
Jidosha Kogyo Kabushiki Kaisha (Toyota Motor Co., Ltd.)»,
contra resolucién de este Registro de 7 de marzo de 1877, se ha
dictado, con fecha 7 de febrero de 1081, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte lispositiva es como si-
gue:

<Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la Entidad japonesa ''Toyota Jidosha
Kogyo Kabushiki Kaisha (Toyota Motor Co., Ltd.)", contra
acuerdos del Registro d-.la Propiedad Industrial -de siete de
marzo de mil novecientos setenta y siete y el presunto que
desestimé el recurso de reposicién, por los que oconcedié a favor
de la Entidad india '*Murlidhar Udharam Daswabi'” la marca
"Toyota”, numero setecientos cincuenta y cinco mil trescientos
sesenta y cinco, para proteger mAquinas de escribir y de Ofl-‘
cina, declaramos tales acuerdos nulos por contrarios al ordena-
miento juridico y, en su lugar, ordenamos la cancelacién d_e
dicha inscripcién en aquel Registro; sin hacer expresa imposi-
cién de las costas causadas.»
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nid~ en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumvla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallc en el «Boletin Oficial
del Estados. .

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aios.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—El Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1882, del Regis-
tro de la Propiedad Iudustrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-adminisirativo nime-
ro 979/78, promovido por <The Procter & Gamble
Company», contra resolucién de este Registro de
11 de julio de 1077.
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En el recurso contencioso-administrativo nuamero 979/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The
Procter & Gamble Company», contra resclucién de este Regis-
tro de 11 de julio de 1877, se ha dictado, con fecha 27 de mayo
de 1981 por la citada Audiencia, :entencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es. como sigue:

<Fallamos: Que desestimando integramente el recurso inter-
puesto por la representacion procesal de la Entidad "The Proc
ter & Gamble Company”’, debemos mantener y mantenemos,
por ser conforme a derecho la resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 11 de julio de 1977, tAcitamente confir-
mada en reposicién, por la que se concedia la inscripcién del
dibujo industrial nimero catorce mil cuatrocientos sesenta y
tres, "'Ornamentaciéon de envases para pahales’’; sin hacer ex-
presa imposicién de costas & ninguna de las partes por las ori-
ginadas en el recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nid. en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla er sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico & V.S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—FEl Director general, Juan
Fernéandez de Ybarra M reno.

Sr. Secretario general del Registro ce la Propiedad Il_'ldustria.l.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1082, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.404/78, promovido por «Societd Farmaceutici
Italia», contra resolucién de este Registro de 2
de septiembre de 1977.
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En el recurso contencioso-administratvio numero 1.404/78,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Societa
Farmaceutici Italias, contra resolucién de este Registro de 2 de
septiembre de 1977, se ha dictado, con fecha 30 de octubre
de 1981, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que no dando lugar a la causa de inadmisibi-
lida | alegada por el Abogado del istado, debemos estimar y
estimamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por.
el Procurador don Paulino Monsalve Gurrea, en nombre y re-
presentacion de "'Societa Farmaceutici Italia’, contra el acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de septiembre
de 1977 y contra la denegacién presunta por silencio del recurso
de reposicion formulado contra el mismo y, en consecuencia,
los anulamos, por no ser conformes a derecho y, en su lugar,
decretamos que el citado Organismo proceda a inscribir en
fe_wo; de la Entidad recurrente la marca numero setecientos
dieciséis mil quinientos ochenta y tres, Longum’, para pro-
teger ilr,producto farmacéutico que describe en su peticién,
sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dlsponqr que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «<Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V.S. para su conocimien’s y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—Fl Direct
Fernandez de Ybarra Moreno. ctor general, Juan

Sr. Secretario genreral del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.043/78, promovido por «D. H. Boehringer Sohns,
contra resolucién de este Registro de 28 de abril
de 1977.
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En el recurso con'encioso-administrativo namero 1.043/78,
interpuesto ante la Aud‘encia Territorial de Madrid por «D. H.
Boehringer Sohns, contra el acuerdo del Registro de la Propie-
dad Industrial de 28 de abril de 1877, se ha dictado, con fecha
27 de abril de 1981, por la citada Audiencia, sentencia, declara
firme, cuya parte dispositiva es como sigue.

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re-
presentacion procesei de la Entidad ''Boehringer Sohn’’, contra
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de veintiocho
de abril de mil novecientos setenta y siete, que concedié la
marca numero setecientos veinte mil noventa, ’*Vasfortil”, y
conira el de veintiuno de febrero de mil novecientos setenta
y nueve, que desestimé el recurso de reposicién interpuesto
contra el anterior, debemos declarar y declaramos nulos dichos
actos por no ser conformes & derecho; sin hacer especial decla-
racién sobre las costas causadas.»

En su virtud, es.: Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 ce diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia -y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dins guarde a V. S. muchos afios.

Maedrid, 27 de febrero de 1982.—E! Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 1437/78, promovido por <«Conservas Altamira,
Sociedad Anénima», contra resolucién de este Re-
gistro de 23 de junio de 1977. Expediente de marca
numero 769.060.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 1,437/78,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de 1 .adrid per «Con-
servas Altamira, S. A.», contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 23 de junio de 1877, se ha dictado, con
fecha 21 de julio de 1981, por la Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

<«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por el Frocurador don Lorenzo Taba-
nera Herranz, en nombre y representacion de 'Conservas Alta-
mira, S. A.”’, debemos declarar y declaramos validos, por ajus-
tados a derecho, los acuerdos del Registro de la Propiedad In-
dustrial impugnados y a que se contraen estos autos, absolviendo
a la Administracién de los pedimentos de la demanda contra
ella deducida; sin hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nico en la Le~ de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo cue comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios rarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 27 de febrero de 1982.—E) Director general, Juan
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 27 de febrero de 1982, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
mey en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.182/78, promovido por «Kalorik Indola, Socie-
dad Andnimas, contra resolucién de este Registro
de 16 de febrero de 1977.
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En el recurso c~ontencioso-administrativo numero 1.182/78,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Kalo-
rik Indola, S. A.», contra resolucién de este Registro de 16 de fe-
brero de 1877, se ha dictado, con fecha 16 de julio de 1881,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
. dispositiva es como sigues;



