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RESOLUCION de 30 de marzo de 1082, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
891/78, promovido por «Sociedad Ciba Geigy, So-
ciedad Anénima», contra resolucion de este Regis-
tro de 25 de mayo de 1977. Expediente de marca
numero 710.184.
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En el recurso contencioso-administrativo nuimero 891/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territoria] de Madrid por «Sociedad
Ciba Geigy, S. A.s, contra resolucién de este Registro-de 25 de
mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 31 de marze de 1981, por
la citada Audlencm sentencia, declarada flrme cuya parte dis-
positiva es como slgue:

-Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo promovido por el Procurador sefior Monsalve, en nom-
bre y representacién de la Sociedad "'Ciba Geigy, S. A.”, contra
los acuerdos del Registro Industrial de fecha veinticinco -de
mayo de mil novscientos setenta y siete y de veinte de diciem-
bre de mil novecientos setenta y ocho, éste desestimatorio del
recurso de reposicion contra aquél, debemos declarar y decla-
ramos que no ha lugar a lo slicitado en su escrito de demanda,
por estar los actos impugnados dictados en conformidad con el
ordenamiento juridico; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico 5 V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.S. muchos ciios.

Madrid, 30 de marzo de 1982 —El Director general, Juan Fer- '

nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1982, del Registro
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el cumpiimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,

en el recurso contencioso-administrativo numero-

1.046/78, promovido por <«Akzochemie, Divisién
D’Akzo Bege, S. A.», contra resolucién de este Re-
gistro de 13 de mayo de 1977.

En el recurso contencioso-administrativo ntiimero 1.046/78, in-

terpuesto arrte la Audiencia Territorial de Madrid por «Akzoche-

mie, Division D'Akzo Bege, S. A.», contra resoluciéon de este He-
gistrg de 13 de mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 16 de
septiembre de 1981, por la citada Audiencia sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-a.dmini?-
trativo interpuesto por el Letrado don Fernando Pombo Garcia,
en nombre y representacion de *’Akzochemie, Division D’Akzo
Bege, S. A.”, debemos declarar y declaramos nulos por no ajus-
tados a derecho los acuerdos impugnados del Registro de la Pro-
picdad Industrial y, en su consecuencia, debemos también de-
clarar que procede la concesion de proteccién de la marca nu-
mero selecientos sesenta y dos mil seiscientos cinco, denominada
"Butanox”’, que amparara exclusivamente peroxidos organicos,
clase primera; todo ello sin hacer especial imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludldo fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». _

Lo que comunico a V. S.' para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.S. muchos afios.

Madrid, 30 de marzo de 1982, —El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Fropiedad Industrial.

RESOLUCION de¢ 30 de marzo de 1982, del Registro
de lao Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la Sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en ol recurso contencioso-admnistrativo ntimero
1.057/77, promovido por «Knoll Ag.» contra resolu-
ciones de este Registro de 10 de mayo de 1976 y
25 de mayo de 1977.
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En el recurso centencioso-administrativo namero 1075/77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Knoll
Ag.» contra los acucrdos dol Registro de la Propiedad Industrial
de 10 de mayo de 1976 v 25 de mayo de 1977, s¢ ha dictado, con
fecha 14 de encro dc 1980, por la citada Aud cia sentencia, de-
clarada {irme, cuya yparle dispositiva ¢s -cino sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-adminsi-
trativo interpuesto por la Entidad "Knoil Ag.”” contra acuerdos

de la Propiedad Industrial, por la que se dispone

del Registro de la Propiedad Industrial de diez de mayvo de mil
novecientos setenta y seis y -veinticinco de mayo de mi] nove-

. cientos setenta y siete, por los que concedié la marca "Kana-

tiazol”, nimero seiscientos cuarentg y cuatro mil ciento vein-
tidés. a favor de Laboratorios Wolne, S. A.”, declaramos tales
acuerdos conformes con el ordenamxento ]uridxco Sin hacer es-
pecial ¢tondena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios *érminos la referida sen-
tencia y se publigque el aiudido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conoc1mlcnto .y efectos.

~Dios guarde a V.S, muchos afios.

Madrid, 30 de marzo dec 1982.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

'Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo de 1932, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.120/77, promovido por <The Coca-Cola Companys,
fizntra resolucion de este Registro de 21 de mayo
1977.

En el recurso contencioso-adminijstrativo niimero-1.120/77, in-.
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «<The Coca-
Cola Company» contra resolucion de este Registro de 21 de
mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 24 de abril de 1930, por
la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:
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«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por la Entidad Coca-Cola Companyv’ contra
acuerdos del Registro de la Propiedad Industriai de veintiuno
de enero de mil novecientos setenta y seis y veintiuno de mayo
de mil novecientos setenta y siete, que concedid la inscripcion
de la marca "Cocabana'’’ nimero seteaentos cuatro mil cuatro-
cientos setenta y dos, a favor de la "Compaifiia Auxiliar de In-
dustrias Panaderas, S. A.”, debemos declarar tales acuerdos
conformes con el ordenamiento juridico; sin hacer expresa de-
claracién en materia de costas.»

En su vu‘tud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido g bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la relerida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estadon».

Lo que comunico a V.S, para su conocimiento y efectos

Dios guarde a V.S. muchos afios.

Madrid, 30 de marzo de 1982.—FEl Director general,
Fernandez de Yhbarra Moreno.

Juan

Sr. Sccretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de marzo.de 1982, del Registro
de.la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrative numero
1.148/78, promovido por <«Talleres Landaluce, So-
ciedad Anénima», contra resolucion de este Re-
gistro de 1 de junio de 1977,
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En el recurso contencioso-adiministrative ntumero 1 1:8/78, in-
terpucsto ante lg Audiencia Territorial de Madrid por «Talleres
Landaluce, S, A.s, contra resolucién de este Registro dc¢ 1 de
junio de 1977, se ha dictado, con fecha 22 de octubre-de 1981,
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuva parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la repre-
sentacion procesal de la Entidad ’'Talleres Landaluce, S. A.”,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de
uno de junio de mil novecientos sctenta y siete, que denegg la
marca nimero setecientos treinta y dos mil seiscientos ochenta
v seis, y contra la desestimacién presunta del recursc de rego-
siciéon interpuesto contra el anterior, debemos anular .y anuiamos
dichos actos por no ser cenformes a derecho, condenandoe a la
Administracién a realizar la inscripcién solicitada; sin hacer
especial declaracién sobre las costus causadas.»

En su virtud, este Organizsmo, en cumplimiento de io preve-
nide en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn dis-
poner que sc cumpla en sus propios términos lg referida sen-
teicia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Of.ial del
Estadaos».

Lo gue comunico a V.S. para su conocimiento v cfectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos,

Madrid, 30 dc marze de 1902, —El Direclor generai, i
nandez de Ybarra Mcreno.

Sr. Secrelario general del Regislro de la Propiedad Induslrial.

nan Fer-



