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ORDEN de 17 de enero de 1983 por la que se dis-
pone el nombramiento de don Joaquin Serna Her-
ndndez como Subdirector general de Produccién
Animal, debiendo cesar en su anterior destino.

Ilmos. Sres.: En virtud de las atribuciones conferidas por el

articulo 14.5 de la Ley de Régimen Juridico de la Administracién
del Estado, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer el nombramiento de
don Joaquin Serna Herndndez como Subdirector general de Pro-
duccién Animal, debiendo cesar en su anterior destino.

Lo que comunice a VV. II,

Dios guarde a VV. II.

Madrid; 17 de enero de 1983.

ROMERO HERRERA-

Ilmos. Sres. Subsecretario de Agricultura, Pesca y Alimentacién
v Director general de la Produccién Agraria.

ORDEN de 17 de enero de 1983 por la que se dis-
pone el nombramiento de don Gumersindo More-
no Gonzdlez como Subdirector general de Comer-
cializacion y Regulacion del Servicio Nacional de
Productos Agrarios (SENPA).

1863

Ilmos. Sres.: En virtud de las atribuciones conferidas por el
articulo 14.5 de la Ley de Régimen Juridico de la Administracién
del Estado, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer el nombramiento
de don Gumersindo Moreno Gonzalez como Subdirector general
de Comercializacién y Regulacién del Servicio Nacional de Pro-
ductos Agrarios (SENPA). :

Lo que comunico a VV, II.

Dios guarde a VV. II.

Madrid, 17 de enero de 1983.

ROMERO HERRERA

Ilmos. Sres. Subsecretario de Agricultura, Pesca y Aiimentacién
y Director general del Servicio Nacional de Productos
Agrarios.

ORDEN de 17 de enero de 1983 por la que se dis-
pone el nombramiento de don José Eugenio Gon-
zdlez del Barrio como Director Técnico de la ex-
tinguida Comisaria General de Abastecimientos y
T'ransportes. ’

1864

Ilmos. Sres.: En virtud de las atribuciones conferidas por el
articulo 14.5 de la Ley de Régimen Juridico de la Administracion
de! Estado,

Este Ministerio ha tenido a bien dispener el nombramiento
de don José Eugenio Gonzalez dei Barrio como Director Téc-
nico de la extinguida Comisaria General de Abastecimientos y
Transportes.

Lo que comunico a VV, II.

Dios guarde a VV. II.

Madrid, 17 de enero de 1983.

ROMEFRO HERRERA

Ilmos. Sres. Subsecretario de Agricultura. Pesca y Alimentacién
y Director general del Servicio Nacional de Productos
Agrarios.

MINISTERIO DE TRANSPORTES,
TURISMO Y COMUNICACIONES

RESOLUCION de 30 de noviemore de 1082, de la
Direccion General 4« Correos y Telecomunicacion,

- por la que se nombra funcionario del Cuerpo cde
Auxiliares Postales y de Telecomunicacién, Escala
de Oficiales. ’

1865

Por Resolucion de esta Direccién Generel de 13 de mayo de
1282, se nombro funcionario en practicas del Cuerpo de Auxilia-
res Postales y de Telecomunicacion —Escaela de Oficiales—, a
don Manuel Amezcua Camis, Ai7GO855, al habérsele estimado
cu re]curs, de reposicién y quedado incluido en la relacién de
presecéccionacdos por el turno de promocién interna. Finelizado
ahora el curso de formacién y practicas que establacia la nor-
1.rna: 10z de la convocatoria para los opositores que por causa
1u;,»tt‘_1flca,de_ 03 pudieron realizarlo en su momento,

Este Centr'o directivo, heaciendo uso de las facultades que le
estan conferidas em virtud del Decreto 1286/1961, de 22 de

1867

septiembre, y en relacién con el articulo 17 del numero 2 de la
Ley articulada de Funcionarios Civiles del Estado de 7 ce
febrero de 19684, he tenido a bien nombrar funcionario del Cuer-
po de Auxiliares Postales y de Telecomunicacién —Escala 1le
Oficiaies— al funcionarioc en practicas que se relaciona y con
menciéon del lugar a que se destina, habiéndose tenido en cuenta
la solicitud del destino del interesado & tenor de las vacantes
cfrecidas:

Amezcua Camnus, Manuel. Destino: Valencia. Numero de Re-
gisiro de Personal: A12TC1:'38.

-0 que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos,
Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Ra-
méT. Suler Amaro.

Sr. Suldirector general de Personal de Correos y Telecomuni-
cacion,

MINISTERIO DE CULTURA

ORDEN de 4 de enero de 1983 por la que se dis-
pone el cese de don Manuel Moreira Matalobos
como Director provincial de Cultura en Poritevedra.

1866

Ilmo, Sr.: A peticion propia y en uso de las atribuciones gue
me estdn conferidas vengo en disponer el cese como Director
provincial de Cultura en Pontevedra de don Manuel Morzira
Matalobos —A33EC003391—, agradeciéndole los servicios pres-
tados.

Lo que comunico a V. I. para su conccimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos aiios.

Madrid, 4 de enero de 1983.—P, -D:, el Subsecretario, Mario
Trinidad Sanchez.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

MINISTERIO
SANIDAD Y CONSUMO

ORDEN de 30 de diciembre de 1982 por la que
se resuelve con cardcter definitivo el concurso de
traslado en el Cuerpo de Médicos Titulares y en
el Cuerpo de Médicos de Casas de Socorrro y Hos-
pitales Municipales, declarado o extinguir.

Ilmo. Sr.: Por Orden de 30 de novi®émbre de 1981 («Boletin
Oficiai del Estado» del dia 18 de diciembre) fue convocado por
aste Ministerio concurso ordinario de trasiado para provisién de

DE

. ruestos de trabajo vacantes en la plantilla del Cuerpo de Mé-

dicos Titulares y en el Cuerpo de Médicos de Casas de Socorre
y Hospitales Municipales declaradce a extinguir. .

Elevada a definitiva la relacién de vacantes y adjudicadas
con caracter provisional las plazas Objeto de la convocatoria
por Orden ministerial de 22 de septiembre de 1982 («Boletin Ofi-
cial del Estado» del dia 8 de octubre), una vez finalizado el
plazo de reclamaciones establecido en esta ultima Orden y exa-
minadas las mismas,

Este Ministerio dispone:

1. Elevar a definitiva la adjudicacién provisional eféctuada
por la ultima de las Ordenes citadas, con las modificaciones
que de la presente se dcr_ivan y due se recogen en anexo.

2. Peticiones.
2.1 Se desestiman:

Don Mahmoud Abdel Rahaman Abid, don Fernando Cami-
nero Soriano, don José Maria Casado Aguado, don Ciro Daniel
Escarcena Pillaca, don Antonic Fernandez Garcia, don JuliAn
Fernandez Salcedo, don Ricardo Juan Garcia Alonso, don José
Manuel Garcie Avriilon, don Eusebio Gonzalez Gonzalez, don
José Hernandez Puertas, don Miguel Hernando Campos, don
Julio Herrero Jiménez, don Praxed€s Loépez Calvo, don Jesae
Montes Herrero, doa Alejandro Paricio Hermandez, don Raul
Penla Pefia, don José Ramoén Quintans Trenco, don Eleuterio
Relea Mufioz, don Eustaquio Rodriguez Alegré, don Luciano
Royo Beltran, don Alfonso Toril Casalilla, don Iidefonso Vazquez
Vieites, don Juan A. Vaquero de la Hera, don Mavuel Vaz-
quez Gesto, don Pedro Villaescusa Garcia, don Ratacl Wilien
Gacto solicitan la retirada del concurso por diversas causas,
Se desestiman sus peticiones dado que todas fucron presentaedas
en fecha posterior al 21 de junio de 1982, fecha esta limite para |
modificar las solicitudes preséntadas, asi como para retirarse
del concurso (bases 5.1.7 y 5.1.8).
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3. Reclamaciones,

3.1 Se estiman:

Don José Leocadio Novalbos Dominguez, 30 puntOs, con nu-

mero de escalafén 14.504, a quien con caracter provisional se le
adjudicé la plaza de Huelva, 1.2 clas®, reclama en solicitud de
que se le anule el citado nombramiento toda vez que econ fecha
21 de junio de 1962 anuld la primitiva peticion de plezas solici-
tando unica y exclusivamente y en résultas la plaza de Moguer
(Huelva), partido sanitario en e] que no se produjo resulta.
Comprobado documentalmente mediante certificaciones expedi-
das por la Direccién Provincial de Transportes, Turismo y Co-
municaciones,
es cierto, se estima su reclamacién y en consecuelcia se anuia
el nombramiento pare la plaza de Huelva, 1.2 categoria, que ocon
caracter provisional se efectud. : -
Don Luis Antoraz Rubio, 13 puntos, con numero de €scala-
fén 11.864, a quien se le adjudicé con caricter provisional la
plaza de Castellén, 1.* categoria, reclama manifestando que con
prioridad a partidos sanitarios solicit6 Casas de Socorro. Com-
probado documentalmente que cuanto manifiesta es cierto se

estima su reclamacion adjudicandosele con caracter definitivo

la Casa de Socorro de Castellén, 2.2 categoria, plaza que le
corresponde segun orden de prioridad en su dia solicitado, anu-
landosele en consecuencia el nombramiento efectuado con ca-
racter provisional. '

Don Pedro Sanchez Vegazo, 10 puntos, con numero de esca-
lafon 15.361, reclama en solicitud de que se determine correc-
tamente la plaza de la que ha sido adjudicatario, toda vez
que puede conducir a error, razén por la cual se manifiesta
expresamente que €l nombramiénto con caracter provisional
para la plaza de Calvarrasa de Abajo y agregado 4.° cate-
goria (Saiamanca) queda elevado a definitivo.

Don Gonzalo Vega Martinez, dos puntos, con namero de &s-
calafén 15.693, reclama contra el reconocimiento del derecho
preterente de excedente voluntario, efectuado a favor de don
Migue] Lopez Negrete Martlinez sobre la plaza de la Casa de
Socorro de Palencia; impugna el reclamente el citado derecho
preferente por emtenderlo improseclente ya que el doctor Lépez-
Negrete pasé a exceidencia voluntaria en 13 de junio de 1980
desde la situacién de destino provisional. Comprobado docu-
mentalmente que cuanto manifiesta es cierto y que de confor-
midad con la base 4.3.1, 4.°, 'de la convocatoria para ejercitar
ei derecho preferente de sxcedencia voluntaria sobre una de-
terminada plaza es requisito indispensable el haber pasado a la
misma desde la situacién de  destino definitivo, situacién en la
que indudablemente no se eancontraba el reclamado, se estima

1

la formulada por don Gonzalo Vega Martinez, adjudicandose.e |
a éste con caracter definitivo la Casa de SOcorro de Palencia, -

2.2 categoria, anulandose el provisional efectuado a favor del
reclamado.

Don Juan José Pigueras Lopez, dos puntos, con numerc de
escajafon 16.793, reclama conira ia adjudicaocién provisitna: de
la plaza de Molina de Segura (Rural de Rivera de Molina), 2.*
categoria (Murcia), a don José Manuel Sarabia Condes, un
punto, con numero de escalaidén 16.141, manifestando que la
citada plaza fue solicitada por €I y con mejor derecho que
el adjudicatario provisional Comprobado documentalmene que
cuanto manifieste es cierto segun se puede comprobar por los
datos anteriormenie expuestos, se estima su reclamacién adju-
dicandosele con caracter definitivo la plaza de Molina de Se-
gura (Rural de Rivera de Molinal), 2.2 categoria (Murcia), anua-
landose en consecuencia los nombramnientos con caracter pro-
visional efectuados en su dia a favor del reclamado don José
Manuel Sarabia Condes en la plaza anteriormente indicada y
el del reclamante don Juan José Piqueras Lopez para la piaza de
Jumilla, 1.2 categoria (Murcia).

Doiia Maria Luisa Gallego Vazquez, dos puntos, con anlinero
de escalafén 17.280, reclama contra la adjudicacién pruovisio-
nal de la plaza de Izagre, 3.2 categoria (Lebn), efeciuada a su
favor, toda vez que con prioridad sobre la misma solicitd entre
otras Ja de Valverde-Enrique, 3.° categoria (Lebdn), sin que la
misma haya sido adjudicada a concursante alguno. Comprobado
documentialmente que cuanto manifiesta es cierto se anula la
adjudicacién provisional de la primera de las plazas citadas,
adjudicandose con caracter definitivo la de alverde-Enri-
que, 3.° categoria (Ledn).

Don Emilio Santiago Rubio, dos puntOs, con naméro de es-
calafén 17.455, reclama contra la adjudicacién provisiona) de la
plaza de Almonte, 1.* categoria (Huelva), efectuada g favor de
don Manuel de la Aurora Garcia Lépez, dos puntos, con numerc
de escalaféon 17.648, por considerar que habiéndola solicitado
el mismo se le debidé adjudicar y no al declamado que c-1a
idéntica puntuacién a la suya tiene numero de escalafén pos-
terior. Comprobado documentalmente que es cierto cuanto ma-
nifiesta, se estima su reclamacion adjudicdndosele con caréc-
ter definitivo la plaza de Almonte, 1.2 categoria (Huelva), de-
jando sin efecto por otra parte el nombramiento que con ca-
réacter provisional se efectué a favor del reclamado.

Don Mohamed Cheli, dos puntos, con nimero de escalafén
17.617, reclama contra la adjudicacién provisional efectuada
a su favor de Ia plaza de Haria, 3% categoria (Lanzarote)
(Las Paimas), consideré4ndola improcedente toda vez que con
fecha 10 do junio se retiré del concurso. Comprohado documen-
talmente que cuanto manifiesta es ci€rto y que an la citada
fecha es posible la retirada del concurso conforme detorminan

las bases 517 y 5.1.8 de la convocatoria se estima su recla-

en Cadiz, que cuanto el reclamante manifiesta -

macién dejando sin efecto el nombramiento provisional para
la plaza de Haria, 3.2 categoria (Lanzarote) (Las Palmas).

Don Luis Mata Marin, dos puntos, con namero de escalaféon |

17.628, reclama contra la adjudicacién prOvisional efectuada a su
favor de la plaza de Sentisteban del Puerto, 1.° categoria (Jaén),
considerandola improcedente toda vez que con fecha 28 de enero
se retiré del concurso. Comprobado documentalmene.queg cuanlo
meanifiesta es cierto y que en la citada fecha es posible la
ratirada del concurso conforme determinan”las Yases 5.1.7 y
5.1.8 de la convocatoria, se estima su reclamacién dejando sin
efecto e] nombramiento provisional para la plaza de Santis-
teban del Puerto, 1.2 categoria (Jaén). .

Don Luis Valls Trives, cinco puntos, escala B, numero de
escalafon 3.303, reclama en solicittd de que se le adjudique
una de las plazas de las Casas de Socorro de Elche, 3.2 ca-
tegoria’ (Alicante), toda vez que una de ellas se adjudicé a
concursante con igual puntuacién pero con posterior numero
de escalafén, habiéndose dejado sin adjudicatario la otra, pro-
ducide. en resultas. Comprobado documeéentalmente que cuanto
manifiesta es cierto, se le adjudica plaza en la Casa de Socorro
de Elche, 3.8 categoria (Alicante).

Don Eladio Garride Carril, cuatro puntos, escala B, nume-
ro de escalafén 1.528, relama contra la adjudicacién provisio-
nal de la plaza de Novés, 3.° categoria (Toledo), efectuada a su
favor cuando unicamente habia solicitado plaza de.la Casa de
Socorro de Albacete, 2.2 categoria, en resultas, Comprobado
documentalments que cuanto manifiesta es cierto, se anula el
nombramiento provisiona] para la plaza de Novés, 3.° catego-
ria (Toledo), sin que proceda -adjudicacion en resultas de la
Casa de Socorro de Albacete, por no haberse producido vacante,

3.2 Se estirha,n en parte:

Don Pedro Maria Gallurt Noreira, dos puntOs, con numero

de escalafén 17.451, reclama en solicitud de que se le adju-
dique por derecho preferente de consorte la Casa de So-
corro de Cadiz, 3.8 categoria, y en t0do caso, de no considerar
este derecho preferenfe, se le informe de las razones que no
se dieron en su dia y que motivaron su exclusion como tal,
clasificaAndole como concursante general. Se estima su recla-
macién en el sentido de ser conforme a derécho la adjudicacién
de la Casa de Socorro de Cadiz, 3.® categoria, pero cocmo
concursante general, toda vez que no s6lo no ha sido solicitada
por concursante con mejor derecho, sino que se habia declarad?
desierta por no existir peticion alguna. Por el contrario, se
desestima su peticion en el sentido de considerarle valido el
derecho preferente de consorte alegado, ya que entre los de-
rechos preferentes establecidos en los articulos 65 y 73 del
Decreto 703/1978, de 5 de mearzo, no se encuentra el derecho
de consorte invocado, no dejando de ser una mera presuncion
que el citado derecho se valore en los términos establecidos en
el articulo 48 del Decreto 2120/1971, de- 13 de agosto, y base
4:1.3 de la convocatoria, de donde se infiere, que ni en su

“aceptacién etimologica puede ¢onsiderarse la existencia de reci-

prociedad, dejando constancia poOr otra parte de que publicada
v no recurrida la convocatoria, donde obviamente se exigia tal
requisito, no cabe la posibilidad de combatir el mismo con pos-
terioridad, por que como entiende nuestro Alto Tridunal en sen-
tencias entre otras de 1 de julio de 1975 y 7 de diciembre de
1980. <Las bases de la convocatoria del concurso promulgadas y
no recurridas son Ley de! mismo y primera fuente de derzcho
para resolverlos, que no pueden ser impugnadas por aquellos
funcionarios que aceptando estas bases acudioron al concurso
y que pretenden impugnarlas cuando el resultado del mismo
no les ha sido favorables; sin que qu¢ipa alegar otra parte
gue desconocia al alcance o interpretacién que la Adminis-
tracion haria de]l tantas veces repetido requisito de la recipro-
cidad, ya que desde que éste se ha venido exigiendo en cada
convocatoria la valoracién del mismo ha sido idéntica.

3.3 Se desestiman:

Dofia Maria Isabel Soto Saiz, dos puntos, con numero de
escalafén 16,198, reclama contra la adjudicacion en resultas
de la plaza de Padul, 1.2 categorfa (Granada), efectuada cuvn
caracter provisional a favor de don Ezequiel Jerez Valverde,

~dos puntos, con numero de escalafén 18.838, por considerarse

con mejor derecho al tener acuel posterior namero escala-
fonal, reconociendo por otra parte que no solicité de forma con-
creta la plaza reclamada toda vez que desconocfa su exis-
tencia a] ser «Resultar, y se acogi6 a la férmula de reservarse
el derecho de solicitar cualquier plaza de esta naturaleza una
vez resuelto el concurso con caracter provisional. Se desestima
su reclamacién fundamentando la misma en la base 1.1 de la
convocatoria donde textualmente se dispone. <Para conocer la
denominacién exacta de las plazas que mo seo relacionan en el
anexo III, por estar actualmmente provistas, los interesados en
concursan a ellas a resultas deberédn informarse en las respec-
tivas Delegaciones Territoriaeles de Sanidad y Seguridad Socia
y en las Direcciolies de Salud de los Entes Preautondémicos,
o en el Colegio de Médicos de la provincia o provincias de
que se trates. '

Don Ahmad Abdel-Kader Yousef, dos puntos, con numero
de escalafén 17.010, reclama en sclicitud de que se le adjudi-
que la plaza de Dos Hermanas, 1.° oategoria (Sevilla), vacante
por jubilacién de su titular en mayo de 1982. Se¢ desestima su
reclamacién toda vez que de conformiad con la base 1 de la
convocatoria las vacantes objeto de concurse son las existentes
al 20 de septiembre de 1981,
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Don José Luis Morales Emperador, dos puntos, nimero de
escalaf6n 16.142, reclama en solicitud de que se le edjudique
‘una de las dos plazas de Zaragoza, 1.2 catégorla, vacantes
por jubilacién de quienes las desempefiaban. Se desestima su
reclamacién toda vez que de conformidad con la base 1 de ia
convocatoria las vacantes objeto de concurso con las existentes
al 20 de septiembre de 1981, y todas las que en aquella épuca
lo estaban, fueron, anunciadas v han sido cubiertas.

Don José Maria Génrez Lamas, cero puntos, escala B, na-
mero de escalafén 1.808, reclama en sulicitud (_ie que se le afi-
indigue la plaza de Casa de Socorro de La Corufia por jubilacién
de su titular en feYrero de 1882, Se desestima su reclamacion
toda vez que de conformidad con la base 1 de la convocatoria
las vacantes objeto de conturso son las existentes al 20 de
_ septiembre de 1981.

Dofia Maria del Carmen Alvarez Busto, dos puntds, numero
de escalafén 17510, a quien oon caracter provisional se le ad-
judicé la plaza de El Ferrol, 1.* categoria (La Coruia), soli-
citada en quinto lugar, reclama en solicitud de que se le anule
el nombramiento y en su lugar se le efectie para la plaza
¢e Rianjo, 2.2 categoria (La Corufia), pedida en décimo lugar;
findamenta su reclamacién en que la plaza de El! Ferrol so-
licitada no era la de resultas sino la convocada en anexo III,
adiudicada ésta a concursante con mejor derecho. Se desesti-
ma su réclamacién con idéntico fundamento en el qué basa
su petici6n; efectivamente, en la relacién de vacantes solicita-
das no figura pedida en resultas plaza alguna, y siendo la de
Rianjo de esta naturaleza tampoco podria adjudicarsele, por lo
que la Administracién ante tan andémala circunstancia, con cri-

" terio que entendié amplio y generoso para la -hoy reclamante,
consideré pedidas todas y cada una de las plazas de cada par-
tido sanitario queden o no resultas, maxime cuando esta distin-
rén no presupone adjudicacién directa del distrito resultanre,
sino que éste queda condicionado a la posterior convocatoria
v resolucion de. concursillo local de traslado tal y como deter-
mina la- Resoluciéon de la entonces Direccion General de Sani-
dad de fecha 10 de agosto de 1972 («Boletin Oficial del Estaro»
del dia 30) y circulares del mismo Centro 20/1978, de 5 de
abril, v 37/1977, de 10 de junio.

Don Manuel Calvifio Lopez, dos puntos, numero de escalafon
17.569, reclama contra la adjudicacién de la plaza de Losame
(La Corufa), por considerar que se le ha adjudicado el dis-
tritc segundo cuando habia solicitado el primero y que en ¢on-
‘secuencia solicita la retirada d€l concurso.. Se desestima su
reclamacion toda vez que la convocatoria de concursos po lo
es para proveer distritos, sino partidos sanitarios, asi se hacia
e¢onstar expresamente en nota al anxo III de la Orden de la
convocatoria, donde textualmente se decia: «<En los partidos sa-
nitarios de capitales de provincia o municipios populosos en
que el distrito o distritos vacantes en la fecha de la oconvoca-
toria son rurales, se indica tal ecaracter, bien entendido que su
convocatoria no presupone la adjudicaciéon directa de tal dis-
trito, sino que aguélla queda condicionada a la posterior convo-
catoria y resolucién de concursillo local de traslado tal y como
determina la Resolucién de la extinguida Direcciéon General de
Sanidad de fecha 10 de agosto de 1072 (<Boletin Oficial del
Estado» del dia 30) v circulares del mismo Cemtro 30/1978, de
5 de abril, y 37/1977, de 10 de junio:. De cuanto antecede se
deduce claramente que al hoy reclamante se le ha adjudicado
la plaza que en su dia solicit6, no considerdndose valida la
posible espera que Permita conocer la puntuacién del otro ad-
judicaterio y posteriormente renunciar al concurso, cuando por
otra parte el plazo de retirada del mismo finalizé el 21 de iunio
de 1982, a tenor de lo dispucsto en las bases 5.1.7 y 518,
el criterio anteriormente sustentado se fundamenta en jusris-
nrudencia de nuestio Tribuna' Supremo, senténcia entre otras

de 1 de julio de 1985 a' entender que «las bases de la convo-.
catoria del concurso, promulgadas y no recurridas, son Ley el

mismo y primera fuemte de Derecho para resolverlos, que no
pueden ser impugnados por aquellos funcionarios que, aceptan-
do estas bases, acudieron al concurso, y que pretenden impug-
narlas cuando el resultado dei mismo no les ha sido favorable».

Don José Antonio Sanchez Santisteban, dos puntos, numero
de escalafén 17.634, reclama por considerar que su numero es-

alafonal es ! 16.634, num 'ro éste con el que por error padecido

oor el <Boletin Oficial de' Estado» figuré en la relacién defi-
nltiva de admitidos vy excluidos, pero indebidamente como el
oropio reclamante de%e conocer a través de la relacién provisio-
nal y conforme a numero de opositor dentro de su promocién;
°n consecuencia se desestima su reclamacién.

Don Jess Maria Sanchez Pérez, dos puntos, nimero de es-
oalafén 17.793, a quien provisionalmente se le adjudicé Osso de
Cinca, 5.° categorfa (Huesca), reclama por considerar que la
plaza que se le debi6 adjudicar fue la de Luna, ya que la
solicité con prioridad. Se desestima su reclamacién dado que la
cida plaza no fue oonvocada por no ser vacahte en fecha 20
de septiembre de 1981, ni serlo en la actualidad ya Qque 6sta
cubierta en propiedad, y el caracter con el que la desemperia
dof:a Marfa del Carmen Gimeno Orera es al de sustitucién, no el
de interinidad; todo ello con independencia de no ser e] mo-
mento procedimental oportuno para reclamar contra la no con-
vocatoria de plazas, ya que a tenor de la base 1.2.2 el plazo
de reclamaciones finaliz6 e! dia 5 de enero del corriente afio.

Don Salvador José Martinez Lirio, un punto, numero de
escalafén 16.175, reclama contrg la adjudicacién de las piszas
de Dos Hermanas, 1.2 categorfa, y Santiponce, 2.* categoria
(Sevilla), a concursantes generales en perjuicio de su derecho

preferente de excedencia voiuntaria sObre las mismas, y asi-
mismo con idéntico mejor derecho si Teclamante y reclamados
tuvieran la consideracién de concursantes generaies. Se desesti-
ma su reclamacién, ya que, en cuanto al derecho prefercite
de excedencia voluntaria invcocado, éste solamente podra ejerci-
tarse tal v como determina la base 4.3.1, 4.°, sobre vacante
existente en la localidad donde se sirve con destino definitivo
cuando se produce el cese en el servicio activo, de donde resulta
evidente que no cabe la posibilidad de reconocérselo sobre las
plazas reclamadas ya que la excedencia voluntaria se produjo
estando desempefiando la de Castilleja del Campo (Sevilla),
Asimismo procede su desestimacién al - clasificarle como con- .
cursante generai, dado que los adjudicatarios de las mismas
tienen puntuacién sunerior don José Pérez Marti, 25 puntos, y
dofia Felisa Fagés Martinez, dos puntos.

Don Juan Pérez Montoya. un punto, nimere de esca'afén
18.789, reciama contra la adjudicaciéon de la plaza de La Sola-
na (Ciudad Real) a don Juan de Dios Orozco Rubio, dos puntos,
numero de escalafén 17.353, fundamenta su reclamacion en
que si en la Orden de 11 de mayo de 1982 («Boletin Ofircial
de] Estado» de 2 de junio) figura el reclamado con céro pun-
tos, no puede reconocérsele dos puntos sin motivacion alguna
en la relacion definitiva de admitidos y excluidos v adjudicacién
provisional de plazas aprobada por Orden ministerial de 22 de
septiembre de 1992 (<Boletin Oficial del Estado» del 6 de octu-
bre). Se desestima su reclamacién ya que dicho reconocimiznio
se fundamenta en e| 0!timo carrafo del punto 3.2 de la p ‘mera
de las Orderes citadas donde se faculta a 10s concursantes
para que aporten la documentacidn que estimen pertinente. con
la finalidad de eomnpletar su expediente; de donde resu‘ta evi-

snte que procedimentalmente no viene exigida la - hecesidad
de analizar todas y cada una de las variaciones producidas en
cada concursante, a no ser que aquéllas sean debidas a ins-
tancia de terceros. No obstante cuanto antecede. y con la
exclusiva finalidad de logar la maxima transparencia, los ser-
vicios reconocidos con caracter definitivo al reclamado son, de
conformidad con la base 4.4, los prestados ininterrumpidamente
en Villamanrigus (Ciudad Real), primeramente en destino pro-
visional y poslériormente en propiedad entre el 14 de abril de
1980 y el 16 de diciembre de 1981, fecha de la pubdlicacién de
la convocatoria, 1o que nos da un tiempo de un afio ocho meses
v dos dias. es decir, dos puntos.

Don José Luis Escudero Foz, dos puntos, escala B, numero
de escaifén 2883, reclama contra la adjudicacién de la p.aza
de Alcaniz, 2.° categeria (Teruel), efectuada a favor de don
José Ignacio Brios Bueho, dos puntOs, escala A, numero 17.689.
Se desestima su reclamaciéon de conformidad con la base 4.3 le
la convocatoria donde olaramente se determina- lg preferencia
absoluta de los pertencciemtés a la escala A sObre los de la B.

Don Rafael Estades Fermandez, un punto, escala B, nime-
ro 3.234, reclama en solicitud de que como tiempc de servi-
cios se le reconozcan cuatro afios y diecisiete dias, en vez de un
punto, ¢ independientemente de lo anterior, se le reconozca el
dereche preferente de excedencia voluntaria sobre la plaza de
Ayamonte (Huelva). Se desestima su reclamacién en cuanto
a servicios se refiere, toda vez que do conformidad con la base
44 UGnicamente son computables los servicios prestados y jus-
tifioados, en el caso concreto que nos ocupa los de Gerona entre
el 6 de octubre de 1965 v el 31 del mismo mes v afio. lo que equi-
vale a un punto. Por lo que se refiere al derecho prefererite
de excedencia voluntaria invocado, parece desconocer el.recla-
mante que si se le ha reconocido, lo que Ocurre es que €OmMoO
determina la base 4.3 de la convocatoria los derechcs tanto
de los concursantes generales como de 10s preferentes van refe-
ridos v entendidos a cada escala, es cedir, que un concursarte
general de la escala A cuaiguicra que sea su puntuacion pri-
ma, sobre cualquier otro de la escala B, aun cuando éste esté en
posesion de algun derecho preferente,

En consecuencia ¢0n cuanto antecede se desestima ia dob.e
pretension del reclamante.

4. Recursos que se resuelven.
4.1 Se estima:

Visto e] recurso de reposicién formulade por don Amadeo
Denig Allepuz contra la Ordén de 22 de septiembre de 1982
(«Boletin Oficial del Estado» del dia 8 de Octubre), por la aue
se eleva a definitiva la relacion provisional de admitidos y
excluidos, computo de servicios reconocido & unos y otros y se
hace publica la adjudicaci6n proOvisional de plazas en el con-
curso de traslado del Cuerpo de Médicos Titulares y de Médicos
de Casas de Socorro y Hospitales Municipales, este ultimo de-
clarado a extinguir;

Resultando que por Orden de 30 de novieémbre de 1981 («Bo-
letin Oficial del Estados del dia 18 de diciembre) se convoca
el concurso ordinario de trasladc que nos ocupe;

Resultando que por Orden de 11 de mayo de 1082 («Boletin
Oficial del Estado» del dia 2 de junio), por la que se eleva
a definitiva la lista provisional de vacantes y se hace pubuca
la relacién provisional de admitidos y excluidos, céraputo de
servicios reconocido & unos y otros, figura excluido el hoy
recurrente del derecho preferente de consorte sobre la plaza de
Castellén, 1.2 categorfa, por considerar no ajustada a derecho
tal peticién preferente ya que no existe la reciprocidad exigida
en la base 4.3.1, apartado 5° de la convocatoria entre el Cuer-
por de Médicos Titulares al que pertenece el hoy recurrente
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y el Cuerpo Especial de Gestion de la Hacienda Pubdlica al que
pertenece su conyuge; . .

Resuitando que en la Orden recurrida, es decir, la de 22 de
septiembre de 1982 («Boletin Oficial- del Estados del dia 6 de
octubre), se deséstima la reclamacién -del hoy recurrente por
las mismas ceusas que lo fue primitivameénte, por considerar
la inexistencia de reciprocidad entre el Cuerpo de Médicos Ti-
tulares y el Especial de Gestion de la Hacienda Publica;

Resultantio que don Amadeo Denia Allepuz interpone e re-
curso de reposicién contra la Orden ministerial de 22 de sep-
tiembre de 1982 (<Boletin Oficial del Estado» del dia 8 de
octubre), en escrito de fecha 4 de noviembre siguiente en el que
sustancialmente alega: 1.° Que no debié acumularse su recia-
macién (como asi se hizo a temor del articulo 73 de la vigente
Ley de Procedimiento Administrativo), a las formuladas por
sus companeros dado que el Cuerpo Especial de Gestion de la
Haocienda Publica tiene una reglamentacion diferenciada y- espe-
cifica, cua] es la Orden del Ministerio de Hacienda de 21 de
julio de 1978 («Boletin Oficial del Estados del dia 3 de agosto),
sobre provisiéon de vacantes de puestos de trabajo correspon-
dientes al Cuerpo Especial de Gestién de la Hacienda Publica.
2.9 Que en cuanto al fondo, y con base en la norma indicada
en el parrafo precedente, entiende el recurrente que procede
la anulacion de la Orden recurrida por no ser ajustada a de-
recho, ya que en aquélla se regula la preferencig de consorte en
idénticos términos a los que determina el Decreto 2120/1671,
de 13 de agosto, por lo que pide se rectifique la Orden minis-
terial de 22 de septiembre de 1982 («Boletin Oficial del Es-
tado» del 6 de octubre€), se le incluya con derecho preferente
de consorte y se le adjudique ¢On caracter definilivo la piaza
de Castellon, 1. categoria;

Considerando que este Ministerio  es competente para cono-
cer y resolver el presenis recurso de reposicién, a tenor de lo
previsto en el articulo 126 de la Ley de Procedimiento Admi-
nistrativo, en concordancia con los articulos 52 y siguientes de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contemcioso-Adminmistrativa,

Considerando que el derccho.'preferente de consorwe regiado
en el articulo 48 del Decreto 2120/1i971, de 13 de agosto, en lo
que a los Cuérpos Especiales de Funcionarios Técnicos del
Estado al Servicio de la Sanidad Loca] se refiere y el deter-
minado en el punto 8 de la Orden de 21 de julio de 1978, en
lo que atafie al Cuerpo Especial de Gestion de la Hacienda
Publica, son de idéntico contenido, éxtension y preferencia, pri-
mando el citado derecho preferente sobre la baremacion gene-
ral establecida en uno y otro concurso bien sea aquelia anti-
‘guedad, méritos o un hibrido de ambYos;

Vistos los preceptos legales citados y deméis normas de
aplicacion, .

Este Ministerio resuelve estimar el recurso de reposicién
formulado por don Amadeo Denia Allepuz y en consecuencia
reconocer el derecho preferente de cohsorte sobre la plaza de
Castellén, adjudicandole ésta con caracter definitivo.

4.2 Se desestiman:

Visto el recurso de reposicién formulado por don .Rafael
Calzada Espafna contra la Orden de 22 de septieinbre de 1982
(«Boietin Oficial del Estado» del dia 8 de octubre}, por la que
se eleva a definitiva la relacién provisional de admitidos y ex-
cluidos, computo de servicios reconocido a unos y otros y se
hace publica la adjudicaciéon provisional de plazas en €l con-
curso de traslado del Cuerpo de Médicos Titulares y de Mé-
dicos de Casas de Socorro y Hospitales Municipales, este 1l-
timo declarado a extinguir;

Resultando que por Orden de. 30 de noviembre de 1981 (<Bo-
letin Oficial del Estado» de] dia 16 de diciembre) se convoca
e] concurso ordinario de tralsado que nos ocupa;

Resultando que por Orden de 11 de mayo de 1882 (<Bo-
letin Oficiai del Estado» del dia- 2 de junio), por la que se
elevyg a definjtiva la lista provisional de vacantes y se hace
publica la relacion provisional de admitidos y excluidos, com-
puto de servicios reconocido a unos y otros, figura exc.uido el
hoy recurrente del derecho preferente de consorte sobre la pla-
za de Burgos, 1.2 categoria, por considerar no ajustada g de-
recho tal peticién preferente ya que no existe la reciprocidad
exigida en la base 4.3.1 de la convocalOria entire el Cuerpo de
Meédicos Titulares al que pertenece el hoy recurrente y la
Escala de Auxiliares Administrativos a extinguir procedeate de
Organismos auténomos suprimidos a la que pertenece su con-
yuge;

Resultando que en la Ordeh recurrida, es decir, la de 22 de
septiembre de 1982 («Boletin Oficial del Estado» del dia 6 de
octubre), al acumular su reclamacién a la de otros compafieros
conforme determina el articulo 73 de la Ley de Procedimiento
Administrativo, entra en el estudio de la misma llegandose a un
procedimiento desestimatorio, si bien con una consideracién muy
especial en cuanto a la del hoy recurrente al dejar constancia
de que fuera del plazo establecido, ya que habiendo finalizado
éste el dia 21 de junio, cursé aquélla el dia 25 siguientes;

Resultando que don Rafacl Calzada Espafia interpone e} re-
curso de reposicién contra la Orden ministerial de 22 de sep-
tiembre de 1082 (<Boletin Oficial del Estados del dia 8 de
octubre), en escrito de fecha 3 le noviembre siguiente, en el que
reproduce y amplia cuanto manifesté en via de reclamacicnes;
concluyendo con la peticién de que se rectifique la Orden recu-
rrida, se le incluys con derecho preferente de consorte y se
:e adijudique con caracter definitivo la plaza de Burgos, 1.* ca-
egoria;

Considerando que este Ministerio es competentp pars cono-
cer y resolver el présente recurso de reposicion, a tenor de lo
previsto en el articulo 128 de la Ley de Procedimiento Admi-
nistrativo, en concordancia con los articulos 52 y siguientes de
la Ley reguladora de la Jurisdiocién Contencioso-Administra-
tiva; N
Considerando que tanto la Orden ministeria] de 30 de no-
viembre de 1982 («Boletin Oficial del Estados del dia 16 de
diciembYre) en su base 6.2 como la de 11 de mayo de 1982
(«Boletin Oficial del Estado» dal dia 2 de junio) conceden un
plazo de quince dias héabiles para que los interesados- comgle-
taran debidamente su documentacién o justificaran el extremo
correspondiente sin que e] recurrente hiciera uso de tal derecha
en el indicado .plazo, sino que por el contrario, como ya quedé
apuntado en el ultimo de los resultandos, formulé su reclamacién
el dig 25 de junio, razén pOr la .cual se considerd su reclama-
cién extemporanea por la Orden hoy recurrida, por lo que nd
cabe ia pretensién de subsanar el defecto procedimental de que
adolece en via de recurso y por consiguiente fuera de un pla-
z0 que es de caducidad y que se fij6 precisamente para sub-
sanar exclusiones, y que formular y aceptar tal pretensiém
en via de recurso, sin previa reciamacién, conculcaria las nor-

‘mas de la convocatoria (base 6.2), as{ como el punto 3.2 de la

Orden ministerial de 11 de mayo de 1982 (<Boletin Oficial del
Estado» del dfa 2 de junio),. que lo determiné, y por otra parte
aceptar su tesis supondria ir en contra del principio de segu-
ridad juridica que. inspira nuestro ordengmiento, y siendo in-
cuestionable que las bases de la convocatoria publicadas y no
recurridas son Ley de la misma y primera fuente de derecho
para resclver, que no pueden ser impugnadas por aquellos
funcionarios. que aceptando estas bases acudieron al cencurso,
y que pretenden impugnarlas cuando e] resultado del mismo
no les ha sido favorable (sentencia de nuestre Tribunal Su-
premo entre otras de 1 de julio de 1985);

Visto los preceptos legales “citados y demés normas de
aplicacion,

" Este Ministerio resuelve declarar la inadmisibilidad del re-
curso de reposicién formulade por don Rafae] Calzada Espaiia,
y en consecuencia mantener en todos sus términos la Orden
recurrida. :

Visto el récurso de reposicién formulado por don Enrique
Callejo Jiménez contra la Orden de 22 de septiembre de 1982
(«Boletin Oficial del Estado» del dia 8 de Octubre), por la que
se ©leva a definitiva la relacion - provisions] de admitidos y
excluidos, compuuto de servicios reconocido a unos y otros y se
hace publica la adjudicacién provisional de plazag en el con-
curso de traslado del Cuerpo de Médicos Titulares §¥ de Médicos
de Casas de Socorro y Hospitales Municipales, este tltimo de-
clarado a extinguir; : _

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1981 (<Bo-
letin Oficial del Estados del dia 18 de diciembre) se conveca
concurso ordinario de- traslado que nos ocupa;

Resultande que por Orden de 11 de mayo de 1982 («<Bole-
tin Oficial del -Estado» del dia 2 de junio), por la que se eleva.
a definitiva la lista provisiona; de vacantes y se hace publica la
relacién provisional de admitidos y excluidos, cémputo de servi-
cios reconocido a unos y otros, figura excluido de participar
en el concurso el hoy recurrente por no reintegrar las oertl-
ficaciones aportadas;

Resultando. que en la Orden recurrida, es decir, la de 22 de
septiembre de 1982 (<Boletin Oficial del Estados de] dia 8 de
octubre) continia excluido el hoy recurrente por las mismas
causas que lo fue primitivamente, es deCir, por no haber rein-
tegrado las susodichas certificaciones, ya que no formulé recla-
macién alguna contra la Orden citada en el resultando pre-
cedente; )

Resultando que don Enrique Callejo Jiménez interpone re-
curso de reposicién contra la Orden ministerial de 22 de sep-
tismbre de 1982 («Boletin Oficial del Estado» del dia 6 de
octubre), en escrito de fecha 21 de oOctubre en el que sustan-
cialmente alega que no pudo conocér e] hecho de su. exclusién
a través de su publicacién en el «Boletin Oficial del Estados
por estar dedicado enteramente a su profesién y que aquella
se le debis efectuar personalmente como dispone el articule 71
vy concordantes de la Ley de Procedimiento Administrativo; por
lo que pide se rectifique la Orden recurrida en el sentido de
incluirle en el concurso y edjudicarsele la plaza que por de-
recho le corresponde;

Considerando que este Ministerio es competente para cono-
cer y resolver el presente recurso de reposicién, e tenor de
lo previsto en el articulo 126 de la Ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, en concordancia con lus articulos 52 y siguientes
de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Adminis-
trativa;

Considerando que tanto la Orden ministerial de 30 de no-
viembre de 1982 (<Boletin Oficia; del Estado» del dia 18 de
diciembre) e€n su base 6.2 como la de 11 de mayo de 1882
(«Boletin Oficial del Estados del da 2 de junio) conceden un
plazo de quince dias hAbiles para que los excluidos comple-
taran debidamente su documentacién o justificaran €] extremo
correspondiente, apercibiéndoles que de no hacerlo as{ quedarian
excluidos de la relacién definitiva sin que el recurrente hiciera
uso de tal derecho, razén por 'a cual fue excluido con caracter
definitivo por la Orden hoy recurrida y que posteriorménte pre-
tende subsanar el defecto en via de récurso y por consiguiente
fuera de un plazo que es de caducidad y que se fij6 precl-
samente para subsanar exclusiones, y que formular y aceptar
tal pretensién en via de recurso sin previa reclamacién con-
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culcaria las normas de la convocatoria (base 6.2), asi como
el punto 3.2 de la Orden ministerial de 11 de mayo de 1882
(«Boletin Oficial del Estado» del dia 2 de junio), que lo de-
terminé, y que por otra parte aceptar sus tesis swpopdria ir en
contra de] principio de seguridad juridica que inspira nu®stro
ordenamicnto, y siendo incuestionable que las bases de la con-
vocatoria publicadas y no recurridas sen Ley de la misma y pri-
mera fuente de derecho para resolver, que no pueden ser im-
pugnadas por aquellos funcionarios que, aceptando estas Yases,
acudieron &l concurso, y que pretenden impugnarlas cuando el
resultade del mismo no les ha sido favorable (séntencia de
nuestro Tribunal Supremo entre otras de 1 de julio de 1965),
sin que quepa por otra parte alegar desconocimiento de la con-
vocatoria, ya que como consagra nuestro derecho la ignorancia
de las Leyes no exime de su cumplimiento, sin que sea valida
la alegacion del recurrente relativa a la notificaciéon personal,
ya que en.todo momento se ha observado el procedimiento
establecido en las bases de la convocatoria; .

_ Vistos los preceptos legales citados y demas normas de
aplicacion, - .

Este Ministerio resuelve desestimar el recurso de reposicién
formulado por don Enrique Callejo Jiménez y en consecuencia
mantener en todos sus términos la Orden recurrida.

Visto el recurso de reposicién formulado por doiia Epifania
Charro Morén contra la Orden de 22 de seéptiembre de 1982
(<Boletin Oficial del Estados del dia 8 de octubre), por la
que se eleva a definitiva la relacién provisional de admitidcs
y excluidos, cémputo de servicios reconocido & unos. y otros
y se hace publica la adjudicacién provisional de plazas en el
concurso de traslade del Cuerpo de Médicos Titulares y de Mé-
dicos de Casas de Socorro y Hospitales Municipales, este altimo
declarado a extinguir; ’

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1881 («Bo-

letin Oficial del Estado» de) dia 18 de diciembre) se conveca
el concurso ordinario de traslado que nos ocupa.
" Resultando que por Orden de 11 de mayo de 1982 (<Boletin
Oficial del Estado» del dia 2 de junio), por la que se eleva
8 definitiva la lista provisiona] de vacantes y se hace publica
la relacién provisional de admitidos y excluidos, cémputo de
servicios reconocido a unos y otros, figura excluide la hoy
recurrente del derecho preferente de consorte sobre la plaza
de Zamora, 1.2 categoria, por considerar no ajustada a dere-
cho tal peticién prefereate, ya que no existe la reciprocidad
exigida en la base 4.3.1, apartado 5.°, de la convocatoria, entre
el Cuerpo de Médicos Titulares al que pertenece la hoy recu-
rrente y €1 Cuerpo Genera] de Policia al que pertenece su o6n-
yuge; .

Resultando que en la Orden recurrida, es decir, la de 22
de septiembre de 1982 («Boletin Oficial del Estado» del dia
8 de octubre), se desestima la reclamacién de la hoy recurrente
por las mismas casusas que lo fue primitivamente, por con-
siderar la inexistencia de reciprocidad entre el Cuerpo de Mé-
dicos Titulares y el Cuerpo General de Policia y por no cons-
tar que su conyuge sea funcionario de carrera del Organismo
donde actualmente presta sus servicios y se encuentre con
destino definitivo en la plentilla del mismo;

-Resultando que dotia Epifania Charro Moran interpone el
recurso de reposicién contra la Orden ministerial de 22 de sep-
tiembre de 1982 (<Boletin Oficial del Estado» del dia 6 de
octubre), en escrito-de fecha 68 de noviembre siguiente, en el
que sustancialmente alegs - que procede €l reconocimiento del
citado derecho preferente de consorte, ya que en el Regla-
mento Orgénico del Cuerpo General de Policla se ©encuentra
explicita, como en su articulo 4.° a las normas reguladoras
del Régimen de los Funcionarics Civiles del Estado, por lo que
no puede prescindirse de aplicar no sélo como derecho subsi-
diario, sino en virtud del legal reenvio, las normas de la Ley
articulada de Funcionarios Civiles del Estado, considerandc que
procede la anulacion de la Orden recurrida de fechg 22 de
septiembre de 1982 (<Boletin Oficial del Estado» del dia € de
octubre) por no ser ajustada a derecho, por lo que pide su
rectificaciéon y que se le incluya con derecho preferente de
consorte y se le adjudique con ceracter definitivo la plaza de
Zamora, 1.* categoria;

Considerando que este Ministerio es competente para cono-
cer y resolver el presente recurso de reposici6n, a tenor de
lo previsto en el articulo 128 de la Ley de Procedimiento Ad-
mlnistrativo, en concordancia con los articulos 52 y siguientes
ile t}ﬂ Ley reguladora de la Jurisdicolén Contencioso-Adminis-
rative;

Considerando que la recurrente se limita a reproducir cuan-
to manifesté en via de reclamacién, en el sentido de que con
base en la Ley articulada de Funcionarios Civiles del Estado
se le reconozca el pretendido derecho de consorte sin que prue-
be por otra parte mediante documento fehaciente que su cén-
yuge esté con destino definitivo en la plaza sobre la que Pre-
tende efercitar tal derecho, por lo que probada su condicién
de funcionario de carrera podria desempefarla con €l carac-
ter de agregado, comisién de servicios, etc., y que en cuanto
el reenvio a la Ley articulada de PFuncionarios ‘Civiles del Es-
tado es evidente que éste temdrfa lugar en caso de lagumna
legal, supuesto que no ocurre el presente caso ya que Ja
norma especifica como ya que«e-J% aepuntado el desestimer la
reclamacién en su dfa formulada es el Decreto 2120/1971, de
13 de agosto, sin que quepa la posibilidad de toudir al derecho
supletorjlo, va que de conformidad con la misma Ley invocada,
Ley articulada de Funcionarios Civiles del Estado, articulo 243,

«Ltps cuerpos especiales se rigen por sus disposiciones espe-
cificas»;

Vistos los preceptos- legales citados y demas normas de apli-
cificas»; ’

Este Ministerio resuelve desestimar el recurso de reposicién
formulado por dofia Epifania Charro Moran y en consecuencia
mantener en todos sus términos la Orden recurrida.

Visto el recurso de reposicién formulado por don Manuel Diaz
Garrido contra la Orden de 22 de septiembre de 1982 («Boletin
Oficial del Estado» del dia 6 de octubre), por la que se eleva a
definitiva la relacién provisional de admitidos y excluidos, cém-
puto de servicios reconocido a unos y otros, y se hace publica la
adjudicacién provisional de plazas en el concurso de traslado del
Cuerpo de Médicos Titulares y de Médicos de Casas de Socorro
y Hospitales Municipales, este ultimo declarado a extinguir.

Resultando que por Orden de 30 de hoviembre de 1981 (<Bole-
tin Oficial del Estado» del dia 16 de diciembre) se convoca el
concurso ordinario de traslado que nos ocupa;

Resultando que por Orden de 11 de mayo de 1982 («Boletin
Oficial del Estado» del dia 2 de junio) por la que se eleva a defi-
nitiva la lista provisional de vacantes y se hace publica la. rela-
cién provisional de admitidos y excluidos, co6mputo de servicios

_reconocido a unos y otros, figura con derecho preferente de con-

sorte sobre la plaza de Muchamiel, 3.* categoria (Alicante), don
Pedro Rico Rios;

Resultando que la Orden recurrida, es decir, la de 22 de
septiembre de 1982
octubre}, mantiene en todos sus términos la de 11 de mayo, en
lo que al derecho preferente de consorte del recurrido se refiere,
ya que contra el mismo 1o se formulé reclamacion alguna;

Resultando que don Manuel Diaz Garrido interpone el recurso
de reposicién contra la Orden ministerial de 22 de septiembre de
1982 («Boletin Oficial del Estado» del dia- 6 de octubre), en
escrito de fecha 23 de octubre en el que sustancialmente alega
la improcedencia del derecho de consorte del recurrido, ya que
carece de uno de los requisitos, cual es el de que su conyuge
esté en destino definitivo en la localidad sobre la que se pretende
ejercitar, en el caso concreto que nos ocupa en Muchamiel;
afirma el recurrente que la consorte de don Pedro Rico Rios
residia y ejercia su profesién de Profesora de EGB durante el
curso académico 1981-1982 en Agrés y no en Muchamiel, por lo
que se pide se rectifique la Orden recurtida clasificando a don
Pedro Rico Rios como concursante general y se le adjudique la
plaza de Muchamiel a quien por derecho corresponda.

Considerando que este Ministerio es competente para conocer
y resolver el presente recurso de reposicién, a tenor de lo pre- -
visto en el articulo 126 de la Ley de Procedimiento Administra-
tivo en concordancia con los articulos 52 y siguientes de la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa;’

Considerando que el recurrénte se limita sin prueba docu-
mental o de otro tipo a poner de manifiesto cuanto quedé
expuesto en el ultimo de los resultandos, cuando en el expe-
diente del recurrido v en certificacion expedida por el Jefe de
la Unidad de Personal de la Delegacién Provincial de Educacién
y Ciencia en Alicante en fecha 22 de diciembre de 1981 consta
que donia Concepcién Basanta Fernandez est4 como Profesora
de EGB propietaria en el Colegio Nacional «Manuel Antén=, de
Muchamiel, y que este requisito hay que reunirlo como los res-
tantes, no a! publicarse la convocatoria como manifiesta el re-
currente, sino al finalizar el plazo de presentacién de instancias
tal y como determina aquélla en su base 2.1 y que éste tuvo
lugar el 23 de enero de 1982, facha posterior a la que fue expe-
dido el certificado;

Considerando  que no obstante cuanto se expone en el pre-
cedente y como cuestion previa o sustancial es preciso entrar
en un andlisis procedimenfal, va gque tanto la Orden ministerial
de 30 de noviembre de 1982 («Boletin Ofical-del Estado» del dia
18 de diciembre) en su base 6.2 como la de 11 de mayo de 1982
(«Boletin Oficial del Estado» del dia 2 de junio) conceden un
plazo de quince dias habiles para que los interesados puedan
formular la reclamacién que estimen pertinente sin que el recu-
rrente hiciera uso de ella, por lo que no puede caber la preten-
sion subsanar tal defecto fuera de un plazo que es de caduci-
dad y que se fijé precisamente para subsanar exclusiones, ya
que formular y aceptar tal pretensién en via de recurso sin
previa reclamacion conculcaria las normas de la convocatoria
(base 6.2), asf como el punto 3.2 de la Orden ministerial de 11 de
mayo de 1982 («Boletin Oficial del Estado» del dia 2 de junio)
que lo determiné, y que por otra parte aceptar su tesis supon-
dria ir en contra de] principio de seguridad juridica que inspira
nuestro ordenamiento, y siendo incuestionable que las bases de
la convocatoria publicadas v no recurridas son Ley de Ja misma
y primera fuente de derecho para resolver, que no pueden ser
impugnadas por aquellos funcionarios que, aceptando estas ba-
ses, acudieron al concurso, y que pretende impugnarlas cuando
el resultado del mismo no les ha sido favorable (sentencia de
nuestro Tribunal Supremo entre otras de 1 de julio de 1985);

\gistos los preceptos legales citados y deméas normas de apli-
cacién, .

Este Ministerio resuelve desestimar el recurso de reposicién
formulado por don Manuel Diaz Garrido y en consecuencia
mantener en todos sus términos la Orden recurrida.

Visto el recurso de reposicién formulado por don Vicente Or-
défiez Martinez contra la Orden de 22 de septiembre de 1982
(«Boletin Oficial de! Estado» del dia 6 de octubre), por la
que se eleva a definitiva la relacién provisional de admitidos v
excluidos, c6mputc de servicios reconocido a unos y otros y se
hace publica la ec<ijudicacién provisional de plazas en el concur-

(«Boletin Oficial del Estado» del -dia 6 de .-
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so de traslado del Cuerpo de Médicos Titulares y de Médicos de
Casas de Socorro y Hospitales Municipales, este ultimo decla-
rado a extinguir; '

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1981 (<Bole-
tin Oficial del Estado» del dia 18 de diciembre) se convoca el
concurso ordinario de traslado que nos ocupa;

Resultando que por Orden de 11 de mayo de 1982 («Boletin
Oficial del Estado» del dia 2 de junio), por la que se eleva a de-
finitiva la lista provisional de vacantés y se hace publica la rela-
cién provisional de admitidos y excluidos, computo de servicios
reconocido e unos y otros, figura el hoy recurrente como con-
cursante general;

Resultando que ern la Orden recurrida, es decir, la de 22 de
septiembre de 1882 («Boletin Oficial del Estado» del dia 6 de
octubre), se desestima la reclamacion del hoy recurrente de que
se le reconozca el derecho preferente de excedente forzose y con
tal preferencia se le adjudique la plaza de Burgos-Villimar,
2.* categoria. Se fundaba la desestimacién sin entrar en ningin
tipo de consideraciones sobre la cuestion principal, en que la
citada peticiéon la habia formulado fuera de plazo, ya que este
habia finalizado el 23 de enero de 1982; :

Resultando que don Vicente Ordéiiez Martinez interpone el
recurso de reposicion conira la Orden ministerial de 22 de
septiembre de 1882 («Boletin Oficial del Estados» del dia 6 de
octubre), en escrito de fecha 25, en el que sustancialmente alega
que proccde el reconocimiento del citado derecho preferente de
excedente forzoso, ya que el plazo de modificacién de solicitudes
finalizé6 a tenor de las bases 5.1.7 y 5.1.8 de la convocatoria el
21 de junio sigwente, de donde evidentemente desprende que
la peticién d2 Burgos-Villimar se efectud -dentro de plazo dado,
que fue ese mismo dia cusndo la solicité; por todo lo cual pide
el reconocimiento del citade derecho preferente de excedencia
forzosa sobre la indicada plaza y en consecuencia la rectifica-
cion de la Orden recurrida; :

Considerando que este Ministerio es competente para conocer
y resolver el presente rccurso de reposicién, a tenor de lo pre-
visto en el articulo 1268 de la Ley de Procedimicnio Administra-
tivo en concordancia con los articulos 52 y siguientes de la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administraiva; _

Considerando que efectivamente el plazo de reclamaciones
finalizé como detzrminan las bases 5.1.7 y 5.1.8 de la convoca-
toria el dia 21 de junio de 1982 y que la peticién sobre la plaza
pretendida est4 dentro del plazo establecido, es preciso entrar
en el analisis de la cuestién fundamental, es decir, si es o no
ajustado a derecho el reconocerie la tantas veces repetida prefe-
rencia;

Considerando que la Orden de la convocatoria en su. base 4
fija el orden de prelacién para la adjudicacion de puestos de

trabajo clasificando a los concursantes en generales y prefe-

rentes y que el primero de éstos es el.de excedencia forzosa,
situacién a la que pasé el hoy recurrente el dia 15 de febrero
de 1982, fecha de su notificacion como el mismo reconoce, hecho
incuestionable, irrecbatible e indcpendiente de cuando tuvo que
preducirse, y que la misma convocatoria en su base 2.1 estable-
ce que los requisitos que han de reunir los concursantes van
referidos al ultimo dia del plazo sefialado para la presentacion
de instancias que fue el 23 de enero anterior, y que efectivamen-
te las bases de la convocatoria vinculan ‘a ld Administracion
como indica el recurrente y entiende nuestro Alto Tribunal en
numerosas sentencias (17 de marzo de 1968 y 4 de julio de 1970
entre otras), si bien es preciso dejar constancia de que la inter-
pretacicén que el recurrcente hace de la base 5.1.0 de la convoca-
toria no es la ajustada a derecho, ya que los cambios de situa-
cion administrativa que recoge van referidos a la improcedencia
de llevar a cabo una nueva adiudicacion como consecuencia de
las variaciones habidas y no al momenio en el que hay que estar
en posesion de unos determinados requisitos, que como ya se
ha dicho finalizaron al cerrarse el piazo de presentacién de
instancias (base 2.1);

Vistos los preceptos legales citados y demas normas de apli-
cacién,

Este Ministerio resuelve desestimar el recurso de reposicién
formulado por don Vicente Ordériez Martinez y en consecuencia
mantener en todos sus términos la Orden recurrida.

5. Nombramientos y posesion de las plazas adjudicadas.

5.1 Nombramientos.—Los nombrami2ntos efectuados lo son
para partidos sanitarios, por lo que la adjudicacién de distritos
independicntemente de que aquéllos se anunciaran expresamente
o como resuitas, se proveeran mediante concursillo local de
traslado tal y como determina la Resoluci6én de la extinguida
Direccién General de Sanidad de fecha 10 de agosto de 1972
(«Boletin Oficial del Estado» del dia 30) y circular¢s del mismo
Centro 30/1976, de 5 de abril, y 37/1977, de 10 de junio; conse-
cuentemente con cuanto anteceds, en el caso de cese impe-
rativo de interinos en un partido sanitario, cauysara baja el de
menor antigiiedad en el mismo, independientemente del distrito
que esté ocupando, si bien sobre ellos, y en cualquier caso,
prevaleceran los destinos provisionales cualquiera que sea su
antiguedad.

Los citados nombramientos séran remitidos a las Direcciones
Provinciaies de Sanidad y Consumo correspondientes. si bien
a los titularcs de las plazas se les podra dar posesién de las
mismas aun sin haber tenido entrada en dichas Direcciones
Provinciales los aludidos nombramientos, haciendo constar en

éstos posteriormente la diligencia de toma de posesi6én con refe-
rencia & la fecha en que aquélla tuvo lugar, devolviendo aquellos
que no tomaran posesién, bien entendido que las plazas que se
anunciaron como CIFE, al no l.aberse adjudicado a funcionarios
en posesién del indicado diploma, tienen la consideracién de
puestos de caracter general.

5.2 Toma de posesién: Plazo.—De coformidad con lo esta-
blecido en la base 8.1.2 de la convocatoria, los concursantes
que hayan resultado adjudicatarios de.nueva plaza deberan
tomar posesién ante la correspondiente Direccién Provincial de
Sanidad y Consumo en el plazo de treinta -'ias habiles contados a
partir del siguiente al de la pubiicacién de la presente Orden en
el «Boletin Oficial del Estados. Este plazo sera de cuarenta y
cinco dias habiles para los concursantes que 2ayan de despla-
zarse desde la peninsula a Ceuta, Melilla, Baleares y Canarias o
viceversa. En el caso de que el puesto de trabajo esté trans-
ferido en el momento de la poscsién a Entes Autondmicos o
Preautondmicos, los interesasos se presentaran también en los
mismos plazos en las Direcciones de Salud del correspondiente
Ente en la provincia de que se trate.

El plazo posesorio podra prorrogarse de acuerdo con lo que
determina la Ley de Procedimiento Administrativo en su articu-
lo 57 por un periodo po superior & la mitad de aquéllos, previa
peticién del interesado, que habrd de dirigir antes de transcu-
rrido el plazo normal de posesion- & este Ministerio, el cual
resolvera.

5.3 Forma de hacerse cargo del servicio.—Las Direcciones
Provinciales encargadas de dar posesion a los Médicos desig-
nados se ajustaran en este acto a lo dispuesto en la base 8.1.4 de
la convocatoria y al contenido de la seccién primera del capitulo
séptimo del Reglamento de Personal de los Servicios Sanitarios
Locales de 27 de noviembre de 1953, siendo requisito indispen-
sable que los titulares interesados, al tomar posesién, presenten
certificado del cese en el destino enterior si es que venian desem-
peiisndo plaza en la plantilla del Cuerpo.

El funcionario que sin causa justificada no tome posesién de
su plaza dentro del plazo posesorio o de su prérroga, o el que
después de posesionado no se presente a hacerse cargo del ser-
vicio dentro.del plazo establecido, se entendera que renuncia al
cargo y quedara cesante, causando baja en €l Cuerpo, excepto
los que durante la tramitacién del concurso hayan pasado a la
situacién de excedencia voluntaria, quienes por imperativo del
articulo 45.3 de la Ley Articulada de Funcionarios Civiles del
Estado deberan permanecer en tal situacion como minimo un
afio.

6. Efectos derwvados del concurso.

6.1 Concursantes voluntarios.—Los concursantes que se en-
contrasen en situacién de excedencia voluntaria o en servicio
activo con destino definitivo que no les haya corréspondido plaza
en este concurso continuaran en la misma situacién administra-
tiva o destino que vinieran ocupando.

8.2 Concursantes forzosos.—Los, funcionarios que obligados a
concursar no lo hicieron (destinos provisionlaes, excedentes for-
zosos; expectacion de destino; supernumerarios; cesantes en el
desemperio del empleo o servicio que motivé dicha situacién y
los que hubieren cumplido el periodo de suspensién en firme), o
que haciéndolo no solicitaron todas las vacanhtes y, en conse-
cuencia, no se les ha adjudicado plaza por haber correspondido
las por ellos solicitadas & concursantes con mejor derecho, o
aquellos otros que participando hubiesen incurrido en la causa
de desestimacion de sus solicitudes prevista en el apartado 5.3 de
ia convocatoria pasardn automaticamente a la situacién de
excedencia voluntaria con efectividad de la fecha de publicacién
de esta Orden en el «Boletin Oficial del Estados, para meéjor
cumplimiento de cuanto antecede las Direcciones Provinciales
pondran en conocimiento de la Subdirecciéon General de Perso-
nal, mediante relacién nominal, la situaci6én administrativa de
aquellos funcionarios que puedan estar incursos en alguna de las
causas anteriormente expuestas, para proceéder a la formaliza-
cién de la excedencia voluntaria.

7. Recursos contra la presenlte Orden,

7.1 Contra lo dispuesto en los puntos 1.2 y 3, recurso de repo-
slcién ante este Ministerio en el plezo de un mes contado a
partir del dia siguiente al de la publicacién de la presente Orden
en ol «Boletin Oficial del Estado-.

7.2 Contra lo dispuesto en el punto 4, recurso contencioso-
administativo ante el Tribunal correspondiente, con arreglo a lo
dispuesto en los articulos 10, 11 y 14 de la Ley de 27 de
diciembre de 1958, reguladora de dicha jurisdiccién, y sexto del
Real Decreto-Ley 1/1977, de 4 de enero, en el plazo de dos meses
a contar desde el dia siguiente al de la notificacion individual
al interesado conforme a los requisitos determinados en el ar-
ticulo 80 y concordantes de la vigente Ley de Procedimiento
Administrativo.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

‘Madrid, 30 de diciembre de 1882.—P. D. (Orden de 21 de di-
ciembre de 1981), el Directar generzl de Servicios, Mariano Apa-
ricio Bosch.

Ilmo. Sr. Director general de Servicios,
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1. Nombramientos que se anulan y ncmbramientos que se

efectuan.

ANEXO

1.1 Se anulan:

Nuamero
escalafon Apellidos, nombre y plaza adjudicada Puntuacién
14.504 Novalbos Dominguez, José Leocadio. Huel-
va, 1.* categoria ... .. 30
11.884 Antoraz Rubio, Luis. Castellén de la Pla—
na. 1.° catégoria ... 13
15.693 Vega Martinez, Gonzalo, Baﬂos de Cerra— :
to. 2.% categoria (Palencia) 2
16.793 Pigueras Lépez, Juan José. Jumllla 1'
categoria (Murcia) ... . 2
17.280 Gallego Velazquez, Maria Luisa. Izagre
3.* categoria (Le6n) ... ... .. ... .- 2
17.385 Alameda Chacén, José Antomo Rota 2“
, categoria (Cadiz) . 2
17.467 Molina Espinar; Placldo Ni]ar, 24 cate-
goria (Almeria) ... ... 2
17.617 Cheli, Mohamed. Har1a gk categoria..
Lanzarote (Las Palmas) . 2
17.628 Mata Marin, Luis, Satisteban del Puelto
1. categoria (Jaén) T 2
17.846 Rodriguez Garcia, lgna,cm Sanlucar de .
. Barrameda, 1.° categoria (Cadiz) ... ... 2
17.848 Garcia L6pez, Manuei de la Aurora, Al-
monte 1.2 categoria (Huelva) ... ... ... 2
16.141 Sarabia Condes, José Manuel. Molina de
Segura (rural de Rivera de Molinal),
2.° categoria (Murcia) ... ... .., ... st e 1
18.571 Lopez-Negrete Martin, Miguel. Casa de
Socorro de Palencia, 2.2 categoria 1
16.832 Saiz Paches, Vicente. Casa de Socorro d®
Castellén, 2.°* categoria ... ... 0
17.132 Arnedo Grlfol Amparo, Casa de “Socorro
de Vlllarreal 4.° categoria (Castellén), 0
17.206 Jiménez Gonzalez, Francisco. Campos -
del Puerto, 2.° categoria (Baleares) 0
B 2438 Caballero Valentin, Juan B. Hontoria de
Cerrato, 5.2 categoria (Palencla) ... ... 2
B 1.526 Garrido Carrll Eladio, Novés, 3.* catego-
ria (Toledo) ... ... .. v cee cen eor oes 4
1.2 Se efectuan:
17.516 Denia Allepuz, Ameadeo. Catellén, 1.* ca-
tegoria nsorte . 1
11.864 Antoraz Rubio, Luis. Casa dé Socorro de
Castellon, 29 cafegoria ... ... 13
15.693 Vega Martinez Gonzalo, Casa de Socorro
de Palencia, 2. categoria ... ... 2
16.793 Piqueras prez, Juan José. Molina de
Segura (rural de Rivera de Molina),
-, 2.2 categoria (Murcia) ... ... . 2
16.832 Saiz Pachez, Vicente. Casa de Socorro
de Vlllarreal 4.* categoria (Castellén), 2

Numero
escalafon Apellidos, nombre y plaza adjudicada Puntuacién
17.280 Gallego Veldzquez, Maria Luisa. Valver-
de-Enrique, 3.2 categoria (Ledén) ... ... 2
17.341 Garcia Lépez, Valero. Malpica, 2.® cate-
goria (La Coruna) (R) .., 2
17.385 Alameda Chacon, José Antomo Huelva,,
1.° categoria ... ... .. cv o eee eee e oaveens 2
17.455 Santiago Rubio, Emilio. Almonte "1.a ca-
tegoria (Huelva) . 2
17467 Molina Espinar, Placido. Rota "2 cate-
goria (Cadiz) ... .. 2
17.541 Gallurt Moreira, Pedro Maria Casa de
‘ Socorro de Cédlz 3.° categoria ... .. T2
17.648 Rodriguez Garcia, Ignacio. G1braleon
2.¢ categoria (Huelva) ... ... 2
17.208 Jiménez Gonzalez, Francisco. Harla X
categoria, Lanzarote (Las Palmas} 0
B 1.685 Guillén Scapardini, Juan. Jumilla 1.2 ca-
tegoria (Murcia) ... ... 26
B 2.438 Caballero Valentin, Juan B. Banos de "Ce-
rrato (Venta de Bafios), 2. categoria
(Palencial) ., ... .. e e ver eve eve ere e 22
B 3.302 Valls Trives, Luis. Casa de Socorro de
Eiche, 3.* categroia (Alicante) (R) 5

1868

CONSEJO GENERAL

DEL PODER JUDICIAL

ACUERDO de 30 de diciembre de 1982, de la Comi-
sion Permanente, por la que se declara en situacion
de escedencia volunfarm en el Cuerpo de Secreia-
rios de Magistratura de Trabajo a don Manue!

Lavado Moling.

- La Comisién Permanente del Conhsejo General de; Poder
Judicial, en su reuniéon del dia 30 de diciembre de 1982, adopt6
ol slgulenl;e acuerdo:

De conformidad con lo establecido en el articulo 51 del Re-
glamento Orgénico del Cuerpo de Secretarios de Magistratura
de Trabajo, y en uso de las facultades conferidas por la dispo-
sicién transitoria cuarta de la Ley Organica 1/1980, de 10 de

enero.

Esta Comisién Permanente hg tenido a

bien declarar en

sltuacién de excedencia voluntaria en el Cuerpo de Secretarios
de Magistratura de Trabajo a don Manuel Lavado Molina, Secre-

tarlo de la Magistratura de Trabajo numero 7 de las de Sevilla

Dado en Meadrid a 30 de diciembre de 1982.—F) Prosidente
del Consejo General del Poder Judicial, Federico Carlos Sainz de
Robles Rodriguez.



