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de 10 de bre de 1578, se ha dictado por la citada Audisn- | sea concedido en faver de la Sodledad recurrents:; sin hacer
¢la con Iy ¢ de diciembre de 1983 sentencla confirmada por | exprcsa imposicion de coodtas a ninguna de las partes por las

ol Tribunel Supremo en grado de spelacidn, cuys parte dispo-
sitiva a8 como sigue: . .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
ourso contencioso-administrativo tnterpuesto por ''Newpori Phar-
maceuticals, [ne.s, contra af acuerdo del Reglstro de ia Propie-
dad Industrial de 1¢ de septiembrs de 1978, sl gue se can-
c¢ode la marca ntimers 853.3318 ° rinol’*, "Laboratorios Lia-
de, 8. A", y contra la resolucifm denegatoria, de focha 13 de
febraro de 1978, del recurso de reposiclén formulado contra el
anterior, y, en. consecuencia. los confirmames, por ser confor-
mea & Derechés .

- En gu virtud. este Organiame, en cumplimlento de lo pre-
venldo en la Ley de 27 de diciembrs de 1558, ha tenido s bien
er que s& ocumpla sn sus proplos términoe !a referids
sentencia v se publique & aludido fallo sn el <Boletin Oficral
del Estados. : : o
Lo que comunico s V. 3. para su conooimiente y efectos.
Dios guarde a V. $. muchos aflos.
, 3¢ ds noviembre de 1883.—E| Director general, Julio
Delicado Montero-Rics.

Sr. Beorstaric general det Registro de la Propledad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre da 1083, del
Regisiro de la Fropiedud Industrial, por la gus
g0 dispons al cumplimisnte de la ssntencia dic-
tada por la Audiencla Territoriscl de Madrid, con-
lirmade por & Tribuynsl Supremo en grade de
apelacion, en &l recurse conatencioso-administrativo
numero 1.007/1977, promovido gor San Miguel, Fd-
bricas da Cervezas y Malia, §. A.», contra resolu-
" eién de esta Registro da 10 de mayo da 1678, expe-
diante da marca numero 664144
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En el recurse contencioso-edministrative ntmero 1.007/1877,
interpussts por la Audlencia Territorial de Madrid por «San
Migusl, Fibrica de Cervezas y Malta, 5. A.s, cantra resoln-
clén do este Regisiro de 10 de mayo de 1078, se ha dictado.
por la disde Audiencia con fechn 20 de snerg de 1981, sentencia
confirmada por e! Tribupal Supremo en grado de apelacidn,
cuyn parte dispositive os como sigue: )

™ «Pallamos: Que no- dando lugar al recurse conienciosc-ad-
ietrative Interpuesto por el Procurador don [smas! Pérez
Fontén y DMez ds Ure, sn nombrs y reprassatacién de "San
Miguel, Fabrica de Cervezas y Maltas, 5. A, dsbemos de-
darar y declaramos vAlidos por ajustados sl ordenamiento
juridico, los acuerdoa del Reglstro de Ia Propiedad Industrial
agul impugnados, absolviendo 8 la Administracion demandada
log pedimenios de ia demanda contra ella deducida; sin
expreds lmposiclén de costas.» T

Bn su virtud, ests Organismo, en cumplimienit de lo pre-

venldo on la Ley de 27 de diclembra de 1838, ha tenido a bien
que se tumpla en sua proplos términca la referida

sentencia ¥ se publique el aludidc fallo en el «Bolelin Oficial
del Estados. : -

Lo que oomunico a V. 8. para su conoctmients y efectos.

Dios gusrde a V. S. muchos afics.

Madrid, 30 de noviembre de 1983.—El Divector generul, Julio
Dellcado Montero-Rios.

8r. Secretario general del Registro de 1a Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de noviembre do 1983, del
Registro de la Propledad Industrial, por la quse
20 dispone al cumplimiento da la sentencia diciada
por lo Audiencia Territorinl de Madrid, declarnds
firma. en el recursoc contencicso-administrativo ni-
marg 52478, promovido por <Acléries Réunier de
Burbach-Eich-Dudelange, 8. A », contra acusrdo del
Repistro d¢ & de noviembre de 1077.
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En ol recurso contencioso-mdministrative ndmerc 524-79, ln-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por -Aciéries
Réunles de Burbach-Eich-Dudelange, S, A.=, contra resohucién de
eete Registro de 8 de noviesmbre de 1977, se ha dictado ocon
focha 28 de marzo de 1981, por la cliada Audiencia sentencia,
declarada flrme, cuya parte dispositive es como sigue:

«Fallamos, Chie estimando integraments al rocurso intsrpues-
to por el Procurador dp loa Tribunales sefior Rodrigusz Montaut,
en nombre y representactén de la Entidad Mevcanill "Aciérles
Réunisa de Burbach-Eich-Dudelangs, 8. A.”, debemos anular

anulamos, por no ger conforme a derecha, la reeolucian del

iflro de la Propledad Industrial de 8 de noviemhre de 1877,
por la que se demegaba la grotoocton r'eg{su'al s la marca
internacional nfimerg 423.530, denominada "Arbed"”, ordenendo
Como, en consecusncia, ordenamos, que el regiatro de ia misma

originades en al recurso.

En su virtud, este Organismo, en cumplimientg de lo preve-
nido en In Loy de 27 de diclembre de 1658, ha tenido & bien
disponer que se cumpls en sus propics términcs Ia referida
seniencia y se publigus el aludido fallo en el «Boleiin Cficial
del Estados. )

que comudloo-a V.5 para su conocimiento y efecios.

Ploa guarde a V. 5. muchos afies :

Madrid, 30 de noviembre de 1883.—E! Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. ’

Sr. Secretariy general del Registro de s Propledad Industrisl.

RESQLUCION ds 30 de noviembrs da 1003, del
- Regiatro de la- Propiedad Industrial, por i que
3o dispore el cumplimienin de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por 8! Tribunal Supremg en grado de apslocidn,
en al recurso contenciosg-gdministrativo nime-
ro 1.388-78, promovide por «fuste, S.A. Quimico
Farmacdutioas, contra resolucién de aste Hegisiro
de 8 de septiembre de 1977 Expediente de marca
numsro 681048,
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En el recurse contencicso-administrativo nimero 1.588-7d, in-
terpuesto apte la Audlencla Territorial de Madrid por «Juste,
Sociedad Anénima Quimico Farmacéuticas, contra reselucién de
egte Reglatra de 6 de septlembre de 1877, se ha dictado por la
oltads Audiencia com fecha 3 ds julio de 1981 sentencia, confir-
nada por ei Tribunal Supremo en grade de apslacitn, cuye
part? dispositiva ey como sigue:

«Fallamos: Que desestimando @l recurso [nierpuesic por la
répresentacion procesal de Is Entidad “Justs, S. A, Quimioo
Farmacéuticar, contra el acuerdo doi Registro de*la Prupiedad
indusirial de # dv septismbre de 1877, que concedid fa marca
“Balclodin” ¥ contra la desestimacién presunta de! recurso de
reposicién interpuesto contra el anterlor, debeamos declarar
deciuramos gue dichos actoa son ajustados a derecho, absof—

-viendso & la Administracitn demandada de las peticicnes contra

ella deducidas en aste praceso; sin hacer especial declaracisn
sobre las costas causadas.s . i

-

En su virtud, dste Orpanismo, sn cumplimiento_de lo preve-
nido en la Ley de 27 ds diciembre de 1958, ha tenido u bien
dispcner que sa cumpla on sus propios itérminos la peferida
sentencia y se publique el aludido falio en el «Boletin Oficial
dol Estados. '

Lo gue comunice & V. 5. para su conorimierto v efsrros

Dics guarde & V. 5. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1883 —EI Director general, Julio
Letlcade Montero Hios, .

Sr. Secretario generu! dol Regisiro de la Propicdud Industrial.

RESQLUCION de 30 de noviembre de 1943, del
_ Registro de la Propiedad Industrial, por lo gque

g8 dispone el cumplimiénto de lo sentencia diciodg

par o Audlencia Territoricl de Madrid, declarade

tirme. an @l recurso contenciosg-administrativo mi-

mero 1.549-78, promavido por =Loboratorios Llicde.

Socledad - Andnima-, contra acuerde del Begisiro
-de 10 de septiembre de 1077,

Er. o recurso contsncloso-administrative nimero 1.5348-78, in-
terpueato ante la Auwdiencla Territorial de Madrid por «Lsbora-
toriocs Liade, §. A, contra resolucidn de este Registro de 18 de
sepliembre de 1977, se te diclade con fecha 18 des febrero
de 1882, por IR citada Audisncla, sentencia, declarada [firma,
ouya parte dispositiva a3 como sigue:
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«Fallameos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por “Laborstorioa Liads,
Secledad Anénima"™, contra el acuerdo del Registro de la Pro-
pladad Industrial de 18 de septiembre de 1877, por el qua se
danagd la inscripcién de la mereca namero 710.088, “'Mstilocinal-
Laburatorios Liade §. A", v contra la densgacidn presunta por
siloncle de la reposiclén formulade conira el anterler, ¥y, en
vonsecuencie, los anulamos por no ger conformes a dersche, ¥,
en su lugsr, decretamos qus el Reglstro proceds a la inscripeidn
de 1z marca citade en faver de la Entldad recurrente. Sin
cORtas . » :

En su virtud, este Orgaaismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de dicismbre de 1856, he tenido & bien
dispener que se cumpla en sus proplos términce la referida
sentencia ¥ se publigue el aludido falio en el «Boletin Oficlal
el Estados.

Lo que comunico a V. S. para sn oonocimiento y efectes.

Dios guarde a V. 8. muchey aflos. i

Madrid, 30 de noviemhre de 1983.—E1 Director general, jullo
Delicada Montero-Rice.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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