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. B III.  Otras disposiciones

JEFATURA DEL ESTADO

REAL DECRETO 3404/1083, de 28 de diciembre, por
# que #d rasuelve Iz cuestion de compstencia
asurgida entre el Jurgadc de Distrito de Ubeda ¥y
ig Delepacidn de Hocienda de Joaén.

4413

. En el expediente y autos de Is cuestion de competencia sur-
gida enire la Delegacién de Hacienda de Jaén ¥ el Juzgado
de Distritc de Ubeds, con motivo de [a sjecucion de sentsn.
cia de 25 de enero de 1870 en relacidn con el antonces Fondo
Nacional de Garantia de log Riesgos de le Circuilacién, y

Resultando que en les actusciones seguidas en el Juzgado
de Distrito de Ubeda, an iuicic de faltas bajo ¢l nitmero 128/78,
8o dicté sentencia por la que se condensd a Juan Sinchez
Munusra como responsable en concepto de auvior de uns falta
del nomero 3 del articulo 338 de] Coddigo Penal, cometida con
vehfcule automévil que carecis de seguro obligatorio, a las
penas de 10.000 pesetas de multa, privacién del permisp de ocon-
ducir por un mes, represién privada y costaa, Fue condenade
igualmenta a indemnizar ah 108.155 pasetas a don Juan Herndn-
dez Gonzaler y en 18.200 pesotas & Pedro Molina Garcia por
loa dados y perjuicios sufridos no cubiertos por ef seguro obli-
getoric de automdviles. La referida sentencia condend ssimismo
a]l Fondo Nacionel de Garantia de Rissgos de la Cirenlactén a
indemnizar los dafios cubierios por el seguro obligatorie no
oconcertado, ¥ que determint en: 15832 pesetas a la Besidencia
Sanitarie de ia Seguridad Social de Ubeda: 83057 pesstss a la
. Residencia Sanitaria «Capitan Cortéss, de Jaén; 7.334 pssotas
& la Ciudad Senitaria de la Seguridad Social <Buiz de Alde-,
de Granada; 33.000 pesstas al Doctor Emilio Arboledas Mors, de
Uheda, r honorasrios profesionsles, y 5.200 pesestas & Pedro
Moline Gareie, por el tlempo que estuveo incapacitade;

Resultando gue, noilficada ls sentencis al Fonde Nacional
de CGurantin de Riesgo de la Circulacién el 8 de marzo de 1978,
el 12 de marzo del mismo afic ol Abogadc del Estado formuld
recurso de apelacién en ambos efectos en representactdn dal
meritadp Fondo, Por providencia de 14 de marzc siguients sl
Juez declaré no haber iugar & ia admisién de! recurse, por
haber “transcurrido e! plazo ‘gue determina sl artfculo 13 del
Decreto de 21 de noviembre de 1952, declarendc firme la senten-
ria recurrida,; . :

Resultando que el Delegado regional de Jaén del Pondo Na-
cional de Garaniia comunict sl Juzgado, por oficlo de 4 de
junto de 1878, que 8] citado Fondo ho podia sbonar jas facturas
- debidas & la Resldencla «~Capitdn Cortéss, de Jadén, por la usls-
tencia sanitaria de don Juan Sénchez Munuers, toda wer que
ge trataba del Conductor responsable del accidents, condenado
por te sentencia, por lo que, de acuerdo con el articulo 8.* de
Is Loy de Uso y Circulacién de Vehiculos de Mofor, no resulta
cublerto por el segurc obligatoric. En 15 de junjo siguients sl
Juez dletd providencia por la gue diapusse se informase al Fondo
Naclona] de Garantia que ]a indemnizacidn filada come conse-
cuencia del accidents a favor de Ia referida Residencla «Capitdn
Cortés= por la asistencis al Conductor del vehiculo no 1]
por indemnizacién de los dafios suftridos por dste, lo que estimé
excluide del Ambito del seguro cbligatorio conforme al citade
articulo 3.* de la Ley 122/1082, sinc sz concepio de Indemnizacidn
de los gastes sufragados con motive dsl accidents por ja Enti-
dad manitaria. Que tal Entidad habis de ser considerada como
tercero periudicade, conforme sl articule 104 del Cddigo Penal,
¥y que, con arreglo al articule 5.* de la Ley 12271082, no podie
oponer el Fondo & esa Entidad .perjudiceda las excepcionss
que le asistian contira el asegurado o un tercero. Todo sllo ain
pearjuicio de la facultad de repeticlén que. pudiera corresponder
&l Fondo contras el causante de los daflos, & tenor del articu-
lo 8.7, letra al, de la refarida Ley; )

Rasultando gue, tras heberse recordado al Fondo Nacional de
Garantfa ds Rissgos de la Circulacidn la necesidad de hacer
efactivas las indemnizaciones & que habia side condenade por
providencias de 7 de diciembre de 1878, ¢ de febrero de 1080
¥ 10 de marzo del mismo nfio, o 17 de marzc de 1880 comparse-

ci¢ ante el Juzgado e! Delegado regional del Fondo Nacional de -

Gearantin de Riesgo de la Clrculacién, qulien hizo consignaclén
en ol misma del tmports de las indemnizaclones & que habis
#sids condanada, excepto de la cantidad da 58538 pesetas, gue
re econsignd por entender gue correspendfan a la asistencie
restada al nductor condenado, protestande no tener gue
acer frente s tales Indemnizaciones, Por providencia de 18 de
marzo de 1080 el Juez desestimé, por extempordneas, las alega-
ciones hechas por el represéntants del Fondo, ¥a que las mismas

debilercon hacerse en sl recurss de apelacido centirs i sentencia,
qus le fus oportunamente notificada. Y, al no hacerio en tiempo
y forma, estimé gue la sentencis debia considerarse consenlida
por diche Organisme y, como tal, firme y ejecutoria, decrstan-
do en oonsecuencls su ejecucitn, ordenande seguirla conira sl
Fondo por la difsrencia de las cantidades no consignadas y
hecer inmediato pago a log intereaadoa;

Resultando qus, con fecha 14 de mayo de 1980, e Delegado
de ‘Hacjendn de Jeén, previe informe favorable del Abogado del
Estado, gque stompafiaba, requirié de inhibleidn al Juez de
Distrito de Ubeda pare que se abstuviera de seguir tramitando
ia ejecuciénm de |a asntencis de 25 de enero de 1979 en lo concer-
nients & las responsabilldades scondmicas sefaladas contra el
Fondo Nacional de Garantia de Riesgo de la Circulacior, ¥ al
efecto de que fuese precisamente dicho Organlismo quisn inicia-
se las actuaciones para hacer eofectivas las cantidades s su
cargo, En el rs?aeﬂmisnta, después de razonar la praocedencia
y correccién dsl planteamiento de la- cuestién de competencia,
sefiala que la funcién furisdiccional se ejerce juzgande y ha-
clendo ejecutar lo juzgado, siéndoie Lnposible ejecutar lo no
fuzgado. Siende un principlo bésico ef de la bllateralidad
de Ia mudiencia ¥ la defensa del interesado, reconocidc sn nu-
merosas sentencias del Tribunal Suprema, dicho principio impli-
ca la imposibilidad de juzger y, por taunto, de ejscutar s qulen
Bo puade ser parte en el procesgo, como ocurte con el Fondo
Nacignal de Garantis, a tenor del articulo 784 de ia Ley de
Enjuiciamiento Criminsl, Invoca, entre otros, loa Decretos de
esta jurisdiccidn da 21 de fabrero de 1872, 1B de agosta de 1972
y I7 de abril de 1975 Cancluye salicitando que el Juzgado dicte
auty de inhibicldén a favor del citade Fondo de Garantia para
que éste inicfe sus actuaciones pars hacer efectlvas Ims canti-
dades que & su cargo se sefialan en Ia meritada sentencia; .

Resuifando que, recibido el oficio inhibitorio, el Juez reque-
rido acust recibo s la autorided requirente, ordend la suspen-
sién dél procedimisnto y comunicd e} ssunto al Ministerio Fizcal
para Qus amitisse dictamen; pero no comunicé al asuntc a las
partes para que, por escrito. expusieran su opinién. De acuarde
con o informado por sl Minlsleric Fiscal, el Juez, por aute
de 1t de funio de 1080. mantuvo s compsetencisa ¥ no accedid al
requerimiento de inhibiclén. . i

Entendia ! Juez que e! articule 13, a), de la Ley de Con-
flictos Jurisdicclonales he guedado derogade por la Comatitu-
cién, cuyo articules 117 v 118 atribuyen exclusivamente a los
Juzgados ¥ Tribunales la potestad de sjecutar lo juzgado aln
limitacién alguna y #in gue, por tanto, eean admisibles cues-
tiones mdministrativas previas gue recaigan scbre sl procedi-
miento mismo de ejscucion del fallo, Que e! Fonde Nacional
de Garentis no puede alegar indefensién por cuante que, sl
blen no se cité al referido Fonde en el fuiclo de falias por
imposicién del artfculo 584, 5. -de Ja Ley Procesal Penal, rafor-
mada por 1a Ley de 8 de abril de 1887, el Juez. conscients de la
coniradiccitn existents entrs dicho orecepto ¥ el articulo 24
de la Constiiucién, notificd la santencia Fondo, ofreciéndole
recurso de apelscién que, sln embargo, presentd fuera de plazo.
Que s} Fondo he cumplido parcialmente la sentencia, Hegands
incluso el Juez & admitir v contestar manifestaciones extem-
poraness. Pero que, habléndose somstido voluntariaments al
fuero que ahors pretende rechazar avocendo para éf Ia ejecu-
cién en 1 que pretends ser Juez ¥ parte, alega como funda-
mente la existenciz de una cuestién previa qus, admitisndo
polémicamente gue subsiste tras la disposicidn derogatoria
tercern do la Constituclén, oo serfa tal sinc un intento de vul-
narar la santidad de la coss juzgada: :

Resultando que, declarade firme el auto de 19 de funio de
1880 ¥ remitldas las actuaclones ds ambas partes contendientes
s Iz Presidencia de! Gobierno, fue pasado sl asunto s dictamen
del Conseto de Estado, De acuerdo con lo consultado por el
alte Cuerpo, ¥ previa dellberacion del Conssio de Mlinistros en
gu reunitn de 27 de marzo de 1881, sl Real Decreto 1088/198L,
de 22 de marze, declaré mal formada la cuestién de compe-
fencia por no haber comunicads el asunto & cede una de las
partes e] Srganc judicial regquerido, con anulaclén de lo actuado
desde gue ef Juez de Distrito de Ubeda dalé de comunicar &
las partes e reguerimiento de inhibicién y reponisndo las ac-
tuariones 4 aquel momento;

Resuitando que, repuestay las actuariones al momente Indi-
cado por auto de 28 de funic de 1981, ge comunicéd el requeri-
mientc al Ministerio Flacal, que reprodujo su informe anterior.
v & las partes an el procesc. dicténdose nuevo auto el 2 de
diciembre de 1902, en e! que ef Juer requarido reprodujoe los
pronunciamientos contenides en ¢l awtc de 10 de junic de 1060
Por muto de 25 de sbril de 1083 el Juez scordd remitir nueva-
ments igs actuaciones & la Presidencia de! Goblerno, para ser
resueltas por los tramites correspondlentes,
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Vistos:

Convanio para lo Proteccion de los derechos humanos y de
las Libertades fundamentaies, hecho en Roma el 4 de noviembre
de 1830, i

Articulo 8. 1, Toda persona tiene derecho B gue su causa
sea olda eguitailva, publicamente y dentrg ds un plazo razo-
nabie, por un Tribunal independionte s imparcial, estabiecido
por is Ley. que decidird los litigios sobre sus derechos y obli-
zaclones de cardcter civil o scbre sl fundamento de cualquier
acusacidn on materia penal dirigida contra ella.

Conastitucién eapahaia.

Articule 24.3. Todas las parsonas tiensn derscho a obtener
1a tutels efectiva de loa Jueces y Tribunales en el gjercicio de
aus derechcs e intereses legitimos, sin que en ningun caso pus-
da producires indsfension. - .

Articulo 117. 3, El ejarcicio ds la potestad jurisdiccional en
todo tipo de procesos, juzgandg ¥ haciendo sjecutar lo juzgado,
corresponde exclusivamente & loa Jueces y Tribunales determl-
nadas por las Leyas, segilin lag normas de competencia vy proce-
dimiento que las mlsmes establezcan,

Articulo 118, Ea cbligado cumplir las sentencias y demés
rescluciones firmes de los Jusces y Tribunales, asi como presiar
la colaboreelén reguerida por bstos en el curso del proceso y
en la ajecucidn de lo resuelia, . .

Disposicion derogatoria tercera.—Asimismea guedan derogs-
das cuantas disposiciones se opongan a la presente Constitucion.

Ley Qrgdnica dei Tribunal Constitucional de 8 de octubre
de I478. .

Articulo 44. 1. Las violaciones da los derechos v Lbertades
susceptibles ds amparo constitucional que tuvieran su origan
iemediate y directo en un acto U omisién de un érganoc judicial
podran dar lugar a este recurso, siempre gue se cumplan los
reqguisitos slgulentes: .

a} Que se hayan agotado todoa los recurses utllizables den-
tro de la vis judicial,

bl Que la violactdn del derscho o Nbertad sea imputable
de modo inmediato y directo & una sccidn u omiajén del drganc
tudicial, con independencia de los hechos que dileron lugar al
proceso en que agquélias se produferon acerca de los gue, an
Bingin caso, ean & concrcer al Tribunal Constitucional.

¢} Que 3s haya Invocado formalmente en el proceso el deve-
cho constitucional vulnersde, ten pronto oemo, una vez conoci-
da la viclacion, bublere iugar pars ello.

2 El plazo para interponer el recurse de amparo serd el da
velnta diax a partir de la notificacién de la resclucldn recaida
en ol proceso judicial, -

Ley de Enjuiclamisnto Criminal, modificada por la Ley de
8 de abril da 1967,

Articulo 784. 8. En los supuesios en gue lam responsabiil-
dadas civiles estén total o parcialments cublertas por el régimen
del segure obligatorio de responsabilidad rivil derivads del usc
¥ circulacién de vehiculos de motor, se requerird a la Entidad
azeguradors o al Fondo Nacional de Garantis, en 5u caso, &‘m
que hasta el imits del segure obligatoric aftance aguéliss...
En ningun caso Enpor concepto alguno ls Intervencitn ea el
procesn de taiss Entldades, Bancos o banqueros podrd ser otra
qus la expresaments establacida en el pasrafo anterior.

Texto refundido da Ja Ley de Use y Circulacion de Vehiculos
de Motor de 24 de diciembra de 1962 {aprobado por Decreto 632/
1085, de 25 da marznl, . .

Articulo 7. Constituciéon,—En el Miniaterio de Haclanda, y
como serviclo dependients de la Dirececidon General da Circula-
cidn con autonomia J;a.tﬂmonlal ¥ contablas, para cubrir Ia
responsabilidad civit tos Conductorss de vehiculos de motor
derivada de hechos que hayan producido muerte, Lncapacidad
o lesiones en los casos en que el vehiculs o sl Canductor can-
sante de aquéllos sean desconocidos o, en que slande conocidos,
agudl no estd asegurads y, en geuseral, cuando no se produzca
la agistencta o indemnizacién por loa medics previstcs em los
articulos anteriores. : .

El Fonda da Garantfa podri repetir en los mismos casos
sefialados an el articulo anterfor v, en su caso, conira el ase
gurado,

Decreto-ley da 3 de octubre de 1084 sobrs organizacion del
Fondo Nacional de Gorantia de Riesgo ds la Circulacidn.

_Articulo 9.* 1. En las cueationes no sujetas a Derecho admi-
nistrativo, sl Fonde Naclonal de Garantia quedark sometido
& las normas da derecho comin, con piena capacidad processl,
en la forma misma y con lot mismos requisitos sstablecidos a
8ste respecto para Organismos auténomos en la Ley de
28 de diciembre de 1058, con las atguientes especiatidades.

a} Podran exigirse por vie judiclal de apremic la efoctividad
de las obligaciones que se impongan al Fondo Nacional de
garantia on aplicacién de la Ley-122/1082, de 24 de diciambre,
sobre use y circulacdn de vehiculos de motor, dentra de la

cuaniia méxima gue regiamentariamente se determine, y exclu-
gslvaments sobre los bDienes que ol mismo dedigque o afecte
espactatments 8 la cobertura de los riesges de qus responda.
Las normas para la determinacién de ostos bienes se dictardn
poer 8] Gobierno, mediante Decreto acordado en Consejo de Mt
nigiros a propuesta del de Hacienda. :

Lay de Conllictes Jurisdiccionales de 17 de fulic de 1048, -

Articulo 1.* Podran promover cuestiones de competencia m
los Fribunsales ordinarios y especlales:

1. Los Gobernadorss civiles, como representantes de la Ad-
ministracién Publica, en pgeneral, deniro de su respactiva pro-
vincia. )

2.* Los Capitanes Cenersles del Elércite de Tierrs, Director
general de la Guardla Civll, Jefes militares con mando autd-
nomo, Almirente Secretario general del Ministeric de Marina,
Capitanes ¥ Comendantes Generales de Departamentos Mari-
timos y DBases Navales, Comandante General de ia Escuadra y
Jofo do Regiones y Zonas Aéreas, sn Su concepto de autoridades
admintstrativas, como reprosentuntes de los diverscs ramos de
ta Adminlstracion del Elército, Marina y Aire

3.° Los Delegados de Haclenda de las provincias en Jas
materias referentas a dichoe ramo.

Art{culo 13. No podran suscitarse cuestiones de cempetencia
& los Jueces ¥ Tribuneles de todos los érdenes:

En log asuntos judiclales fenecides por sentencia firme, con
la ¢nica excepclén de gqus la cuestidn previa recayvers sohre el
precesg mismo de ejecucidn de fallo.

Articulo 15. Excepio sn los juicios criminales, no serd licite
a las autoridadeg adminlstrativas {nvocar como fundamanto de
la inhibitoria cuestiones previas de ninguna sspects, Cuando
ah tales juicics lag invoquen, deberan forzosamente concre-
tar en su requerimiento los términcs de diche cuestion y citar
literalmente ol texto o {extos que la amparen. ’

Hesueita qus sea la cusstitn previa adminiatrativa per Ia
autoridad a gquien corvesponds, se devolverdan los sutos sin
dflacién mlguna al Juer o Tribunales compeisntes para que
procedan con Arreglo a derecho, declarando no haber lugar a Ia
continuacién del julcic s la decislén administrativa envolviera
falta de legitimidad del procedimiento continuando, en el
gﬁgo contrario, en -el sstado en que queds al sntablarss sl con-

La sutoridad administrativa lamada a resolver Ia cusstién
provia decidird en ¢l plazo que las Loyes ¥ Reglamentos Gene-
rales hayan establecide. Cuandoe no esxista plazo prefijado la
ctisstidén pravia habrda de resolverse en ol términe méximo de
sels messs, transcurtride el cual sin que asquélla lo haya vesusi-
to, ol Fuez o Tribunsal que antes conocia del asunto reclamardn
los autos de la autorigad reqiirente, la que habrd de devni-
verlos dentro de los cinco dias siguientea, continuéndose por ol
?rg?nisma judiclal 81 procedimiento interrumptdo en la forma
agal.

31 1a autoridad administrativa no davolviese los autos a 1a
{udicial en loa casos que sea procedente, #Ssta lo pondra direc-
tamsnte et conccimiento de la Presidencia del Gobierno para
quo eordens a la primera el cumplimiento del anterior tramite,
sin perjulcio de exigirle las responsabilldades en gue haya
podido incwrTir por su negligencia.

© Articulo 32, La Presidencia del Goblerno acusard a [os con-
tondlentes racibe de] expediente y de los autos que Ja hayan
remitido; dentro de los ocho dias siguientes al de la recepcidn
de las actuaciones que Gitimamente Ilsguen & su poder las
pasard al Cunseko de Estado.

Articulo 33. Bl Conselo de Estedo propondrA la decisidn gue
estlme procedente on ol plazo maximo de dos meses, contados
desda el dia signlente al del recibo de todas las actuaciones.

Dicho Cuerpo consultive, al emitir informe, apreciard la
importancis de las infracciones y defectos de procedimiento
que, en 3su casa, ohserven sn la sustanciacién del conflicto,
formuiando la acordada que jurgue procedents, sin perjuiclo
del derecho de los interesados a deducir iaa reclamacinones per-
tinenties pRre que se exijan las responsablitdadss en que las
autoridades o funclonarios hayasn podido ingurrir.

Q n?reciaré al Conssejo los cesos de maniflesta im-
prudencia al plantsar sl confiicto o soatener la jurisdiccion.

Articulo 37. Ultimado sl trAmite, con o sin intsrvencién del
Conseto de Ministros, se adoptard decisién por sl jefe del Esta-
do. Esta decisiém sers irrevocable: se extenders motivada y en
forma de Decreto, y para su cumplimiento se comunicara & los
contendlentes ¥ se publicark en el «Boletin Oficial det Estados,

Decreto da 11 de octubre de 1987 (Reglamento de Fonda de
Garantia de Rimsgo da la Circulactén).

Artioulo 1.* El Fondo Naclonal de Garantia de Rissgos de
ia Circulacién es un Organismo autdnomo adscrito al Ministario
de Haclends a través de la Dirsccién General de Segurcs.

Articulo 2. Corresponden al Fonde Nacional de Garantis
las siguienies funciones:

1.* Las que ls stribuye la Loy da Use y Chreulacién de
Veniculos da Motor, '

2. Cubrir, dentro de los limites deol seguro obligatoric, laa
abligaclones derivadas de la responsabilldad clvil dei Estado,
de sus Organismos auténomos y de ias Corporacitnes Locales -
por razén de ia circulacién de sus vehiculos de motor.
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3.° Asumir, dentro del dmbito del segurc obligatoric. los
riesgoé no aspeptados por las Entidades assgurmdoras. ain per-
julelo de su distribucién entre las mismas,

4.° El cumplimiento de las oblizaciones de dichas Entldades
cuando se encusntren em situaclon de disolucién forzosa, sus-
pensién de page o gulebra.

$° Elaborar, a imiclativa propia 0 & virtud de propuesta,

las tarifaz aplicables al seguro obligatorio en base & criterins’

obistivos de valoracién, v atender las reclamaciones que en
cuanio & su aplicacién le sean formuladas.

6.° La defensa y fomento de) régimen del ssguro abligatorio
de vehiculos de motor.

7. Fomentar la creacién de medios de asistencia para las
victimas da la circolacion.

8." Resolver sobre el entorns de las cantidades debidaments
satisfechas por error en la aplicacién de las tarifas. de acuerdo
oon lo previsto en el articulo 19 del Reglamento del Seguro
Obligatoris.

8. Resolver lo procedente en orden a ia aplicacién de la
clausvla penal fijada en las tarifes, en los casos a que se re-
fiere ol numero 4 del articulo 26 y el nimero 2.* de! articulo 2a,
ambos de! citado Reglamento. :

10. Decidir sobre a] reconecimiento de Centros sanitarios,

a efectos de lo dispuesto en el apsrtado a) del articulo 23 del
mehcionado Reglamento.

Articuln 40. La efectividad de las obligaciones de pago o de
entrega de cantifad que se impongan al Fondo en aplicacién
de la Lay de Uso v Circulacién de Vehiculos de Motor podran
ser exigidas por la .via judicial de apremioc, exclusiveamente
sobre los bienes afectos B ests fin por Decreto 43071984, de
24 de diciembre, o por otras disposiciones sobre la materia.

Lev de Entidades Estotales Autonomas de 2¢ de diciembre
de 1858

Articulo 13, Las obligaciones contraides por les Organismos
anténomos no podran ser exigidas por sl procedimiente de
apremlo, excepcién hecha de los crédites liquidados a favor
de la Hacienda Publica y de los asegurados con prenda o hi-
poteca En su consecusncia, el cumplimiento de las resoluciones
firmesz de toda clase de autoridades ¥ Tribunales de las que
s deriven respunsabilidades ¥ obligaciones econémicas a cargoe
de dichos Crganismos corresponderd exclusivamente a &stos,
los cuales acorderdn y efectusrdn el pago medients la habijli-
tacién del correspondiente crédito en sus presupuestos.

Real Decrete 2878/7981, de 13 de noviembre.

Ariiculo 1° 1. Se suprime los Orgenismos auténomos del
Estado adscritos el Ministerio de Haclenda a través de la Direc-
cion General de Segurcs, Comisaria del Seﬁuro Obligatorio de
Viajeres, Fando Nacional de Garantia de Riesge da la Circu-
laci6n y Caja Central de Seguros, cuyas funciones y recursos
quedan asumides por el Organismo auténomo del Estade Con-
sorcle de Compensacién de Seguros, de igual adscripcién, a
quien se transmite la totalldad del patrimonio, active v pasivo,
de los Organismos suprimidos.

2. El Consorcio de Compensacién de Seguros mentendra su
caracter de Entidad de Derecho piblice, comprendidc en Ics
articulos 2° v 5° de la Loy de 28 de diciembre de 1958 sobre
Régimen Juridico de las Entidedes Estatales Auténomas, ¥ en
el articulo 1°, ©), de la Ley de 4 de enero de 1877, General
Presupuestaria.

Disposicién final primera.—Con independencia de jo astable-
cido en este Hedal Decreto, las ectividades de! Consarcio de
Compensacién de Seguros se continuardn rigiendo... an cuanto
e las funciones asumidas por los Organismos que se suprimen,
por lo establecido en a] Real Decreto-ley de 13 de octubre
de 1828 ¥ por el Decretn-loy de 3 de cctubre de 1884, v por las
dermés dispasiciones aplicables en tantoc no resulten modificadas
por el presente Real Decreto.

Considerando que la presents cuestidn de compatencia ha
surgide entre la Delegaclén de JHaclenda de Jasn y el Juzgado
de Distrito de Ubeda. al requerir la primare al segundo para
que g abstuviera de seguir tramibtando la efecucidn de la

. sentencia firme del Juzgado de fecha 25 de enero de 1879 en
lo que concierne a la responsabilidad sefalede contra el Fendo
Nacional de Garantin de Riesgos de Ia Circulacidn y al efects
de que cenociesen de ells los érganos administrativos dal Fondo.
El Juez mantiene su competencia por eniender que las gues-
tlones administrativas previas hen quedado derogadas por los
articulos 117 y 118 de la Constituclén Espafiola., por lo que le
corresponde la potestad de ejecutar lo fuzgado sin limitaciones;

Considerando gque, una vez dado cumplimiento & lo dispuesto
en el Rea! Decreto 1083/1981, de 22 de marzo, con reposicidn de
Jaz mctuaciones judiclales al momente en el que omitls el tra-
mite de audiencia de las partes sochre el oficio inhibitorlo, ¥
cumplidos seguidaments todos log tramites exigidos en la vigente
Ley de Conflictos, ha de considerarse correctamente formads
la presente cuestidn de competencia, procediendo entrar a re-
solverla; - : :

Considerando que en nade afecta a la resolucion del pre-
sents conflicto nl & su planieamlento la supresidn del Fondo
Naclunal ds Garantia de Rlesgos de la Clrrulacién operada por
el Real Docrato 2878/1681, de 13 de noviembrg, por cuanto gus
funciones y recurses han sido asumidos, e partir del 1 de enero

de 1982, por el Consorcio de Compensationes de Segiuros con
idéntlca calificecidn, adscripcidn y régimen que sl Organismo
autbnomo de la Administractén del Estado suprimide, cuyo
petrimonio active y pasivo ha sido tranemitido al nusvo Ents;
Considerande que el requerimiento de inhibicidn se hasa
en la doctrina establecida en los Decretos resclutorios de cues-
tiones de competencia de 21 de {ulio de 1972, 18 de agosto de 1072
v 17 de abri]l de 1975, a cuye tenor no se puede ser parte, ni
menos ejecutar, & quien no ha sido o\ puede ser en el pro-
ceso, de acuerdo con la prevencidn contenida en el apartada 5.°
del articulc 784 de Ia Ley de Enjuiciamiento Crimina! Es noto-
rio qua ia complajidad del problems ha dade lugar a fallgs no
siempre coincidentes en ®! Tribunal Supremo ¥y en esta propla
Jurisdicetén, la cual en el Decreto de ¢ de agosto de 1974 por
el que se resolvid la cuestién de compsetencia surgida entre la
Delegacion de Haclenda de Alicante v el Juzgado numero 2 de
Elche emitié el dUnico pronunciamiento que hoy es admisibls
de acuerdo con las principios que inspiran 18 Constitucion de
1978, Y gue consiste en afirmar que no corresponde a esta
Jurisdicelén de conflictos por su propia naturaleza pronunciar-
se sobre sl el Fondo Nacional de Gerantia debe o na ser parte
en este tipo de procesos ¥ ei se han respetado ¢ no las garan- -
tias de la llamada justicia natural gue hoy han encontrado
consagracién constitucional en el artfeulo 24 de la Conttituritn
en al articulo 8.° de la Convencion Buropea de Derechos
f:luma.nos_ Y por todo ello sirve para resolver la presente con-
tlends reiterar Que «siondo competencia judiciel tanto ia de
establecer si o] Fondo Naciona] de Garantia de los Riesgos de
la Circulacitn debe ssr o no debe ser parta en los procesas
penalas aqui contemplados, come la de sefialar gi, en definitiva,
el Fendo debe o0 no ser condehado expresamente en el fallo
parsa gue puedan ser hechas efectivas lag responsabilidades
que cubre, resulia svidenie gque 1 discusién sobre el acierto
o0 desacierto de un detsrminado pronunciamiento judicial sobre
esta materia adlo pueds promoverse en el Ambito mismo de la
jurisdiccién competents, que es lo que dehié hacer el Fondo
Nacionals —a su debido tiempo— 31 estimaba realmente contra-
rto s derecho el requerimisnto de pago que se le dirigids;
Considerando que, a mayor abundemiento, no puede des-

. prenderse hoy dis de tal doctrina un posible desamparc o inde-

fensidén del Consorcic de Compensacion da Seguros, gqus ha
sucedido a] extinto Fondo Nacional de Garantia, toda vez qus
la nueva Constitucién ha establecido un evenzado sistema de
garaniia procesal de loa Derechos fundamentales y libertades
publicag ante el Tribuna! Constitucional. E] cual. en su sen-
tencla 471862, de 4 de febrerc (recurso de amparo numero 112
1880, ha admitide expresamente la legitimacién del propio
Fondo Nacional! de Garantla de Riesgos de ia Clrculacién para
interponer recurso de amparo constifucional por violacién del
articule 24.1 de la Constitucion Espafiola en un asunto similar
mal planteado en !a prasente instancia;

Considerandc que sin pronunciarse schre 5l en la presente
rontienda ha existido o no una wulneracidn de! principic de
bilateralidad de la audlencin o de defensa del interesado gque
invoca el requirente por eer hoy, coma dicho gueda, un pro-
nunciamiento ajeno & esta Jurlsdiccién, puede aGn el Consor-
cio de Compensiclon de Seguros intenter la via del amparo
constitucional & partir de la resolucién de la presente contiends,
a tenor de.lo sstablscido en Jos articulos #4.1, &), 7 442 de
1a Ley Organica del Tribuna) Constitucional, si el alto Tribunal
considera admisible el recurso, a efectos da lo dispuesto en el
cltedo articulo #4.2; )

Considerando que distints de 1a examinada es cuestién de la
existencie o {nexistencia de una cuestidn admlinistrativa previa,
que dsba dacidir la_Administracién con cardcter previc a la eje-
cucién del fallo. El requirents no ha alegedo en su oficic
inhibitorio nminguna cuestién relativa a la aplicacién e interpre-
tacidn de las normes administrativas reguladores de la respen-
sahilidad de) Fondo. sino que #e limita & invocar su indefen-
sidn por no haber stdo parte en el procese. Ante tal circuns-
tancia basta c¢on afirmar, para la resoclucién de la presents
contienda, que la ejacucién {udiclal por via de apremio contra
ol Fondo Nacional de Garentia es jur{idicamente posible. 51 bien
es tiertc que se trata de un Organismo suténomo de la Admi-
nistracidn sdscritc al Ministerio de Heclenda, ¥ sin desconocer
que, segin el articulo 13 de la Ley de 28 de diclembre de 1858,
reguladora de tales Organismos. las obligacionas coniraidas por
allos no pusden ser exigldas por el apremio judicial, no es
mencs cierto que esta regla general quisbra parcialmente en el
caso del Fondo Nacigmal de Garantia de Riesgos de la Circu-
lacién. En tal sentido son de recordar los precoptos contenidos
en el articule 9.1, apartado a), del Decreto-ley de 3 de octubre
de 1964, al que 8¢ remite la disposicidn flnal segunda del Real
Decreto 2878/1981, de 13 de noviembre, ¥ narmas complemen-
tarias, sin que quepa Apreciar que concurren en el caso nin-
guna de las limitaciones esiablecidas a. respecto:

Conslderandov gue, & pesar de no ser necesario para la reso
lucitn del conflcto, es procedente afirmer gque mientras el
legislador no proves dictar una nueva Ley de Conflictos plena-
mente inspirade en los principlos de la Constitucion Espatiola
se crearia un grave vacis normativo, sosteniendo lu derogacidn
de lus normas reguladores de esta Jurisdlceién por la CO[_lSU-
tucién misma, Todo ello siempre gque sus principios admitan
una obligada Interpretacién conforme a Constitucidn, como
ocurre enh o] presente caso. En ta! medida. y c¢on absoluto
raspeto de Ios articulos 117 y 118 de la Constitucidn, no se
puede efectuar una declaracién ehstracta por la que se entieh-
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dan dercgados los articulos 18, al, v 15 de & Ley de 17 de julio
de 1848, como pretende a8l Jusz requeride.

En su virtud, de scuerde con lo consuitado por el Consejg
de Estado, en su dictamen 45.404 (con la tacita conformidad
de las Ministros de Justicia y Economia y HMuaclendal, previa
deliberacion del Consejo de nistrod o0 su reunién del dia
28 de diciembre de 1863, .

Vengo con decidir la presente cuestion de compelencia en
favor del Jufgada de Distrito de Ubeda,

Dado on Baqueira Berst a 28 de diciesibre de 1883.

JUAN CARLOS R.

E! Prusldenta del Goblarno,
FELIPE GONZALEZ MARQUEZ

MINISTERIO DE JUSTICIA

ORDEN de 31 de enero de 1084 por lo que se dis-
pond la puesta en funcionamiento de diversog Juz-
godos.
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Ilmeo. Sr.: Creados por Ley 17/1982, de 21 de mayo, dos Juz-
gados de Primera Instancia e [nstruccidén sh Badalons y uno
en cada una de las poblacionss de Santa Coloma de Gramanet
vy Sant Boi de Llpbregat, con jurisdiccion territorigl & los tér-
minos municipales gue respectivaments sefiaian los nlme-
o5 2. 3 ¥ 4 del articulo 1.° da la misma, -

Este Ministerio ha tenide a bien disponer:

Primerp.—El dia 16 de abril de 1884 iniciaran sus activida-
des los Juzgados de Primera Instancla e Instruccién numa-
ros 1 y 2 de Badaloha, ¥ los de Santa Coloma de Gramsghet y
Saint Boi de Llobregat.

Segundo.~—La plantilia organica de los Juzgados que se po-
ren en funcionamiento por la presente Orden ser4 idéptica 8
la que tienen los demas Juzgados de iguales naturaleza § con-
tenido de las poblaciones de analogas caracteristicas, aunque
los Juzgedos de Primera Instancis e Instruccidn de Badalena
y Sania Coioma de Gramanet estaran desempefiados por Ma-
gistrados, con todse lag consecuencias que son inherentes a
e3la Circunstancia. . .

Tercera.—Lg, provision de las plazas de Magistrados, Jueces
vy demés personul que ha de sarvir en los referidas Juzgades
se efectuars de acuerdo con la nermativa actuaimente vigents.

Lo que dige & V. I. para su conocimiento y demas efectos.
Dica guarde & V. [. muchos aflos.
Madrid, 31 de enerc de 1584, .

LEDESMA BARTRET

lmo. Sr. Secretario técnico de -Relaciones con la Administra-
cion de Justicla. .

RESQLUCION de 26 de enero de 1354, de g Subss-
cretaria, por la qua se notitica o don Luis Maria
Deigado de Robies y Velgsco resolucitn recaidg en
el axpediente da rehabiiitacion dei titulo de Mor-
qués de Bagnole de Aravaca.
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Ante la imposibilidad de notificar a don Luis Marig Dealgzado
de Hubies y Velasco resolucién recaida en s) expedients de
rehabilitacion del titulo de Marqués de Bagnolo de Aravaca,
¥ vonforme al apartado 3.9 del articule 80 de la Ley de Proce-
dimienlo Administrativo, proceds el anuncio de la citada dis-
posicion en el <Boletin Oficial del Estados;

_ «<En relacin con su iastancis, gue tuvo snirada en este Mi-
nisterio 8l 28 de junic de !os corrlentes, por la que solicite
se le tenga por subrogado em los derechos que tenie eu her-
mano don José Marla Delgado de Hobles y. Velasco, el cual
tenia solicitada la rehabilitacién del titulo de Marqués de Bag-
nolo de Aravaca, y considerando que of expedients.en cuestién
86 encuenira remitide para o Informe preceptivo a la Dipu-
tacion Permanente de la Grandeza de Espafa, habiendo trans-
currido, en consecuencia, con sxcedo los plazos de slegaciones
¥ documeniecion a que hace referencia ol articulo 8 de la Real
Crden de 21 de octubre de 1922, no procede edmitir la subra-
gacién que solicita.

Elio no impide que, una vez archivado el expediente de re-
hubilitacién iniciado por don José Maria Delgade de Roubles y
Velasco, como consecuencia del fallecimiento de éste, pusda
cualguier interesado que reuna las condiciones y requisitos es-
tahlecidesa en la legisiacién vigente volver a solicitar s rehabi-
litacian dal tituylo, : : .

Contra la presente resolucién, que ne agota ia via adminis-
trativa, podra recurrirse en aizada ante el Ministerio de Jus-
licia en el plazo de gquince dims, contados a tir de su no-
tificacion o publicacidn farticule 122 de la LPA)s.

Madrid, 28 de enera de i984.—FE| Subsecrstario, Liboria His-
tro Sanchez Pescadar,

MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETQ 342/1984, de # de Tebrero, por el
que se concede la Gran Cruz de iz Resal y Militar
QOrden de San Harmanaegilde al Contraimirante
don Rafael CeAal Ferndndez.

En consideracién a lo solicitade por el Contralmirants don
Hafme! Cehal Fernandez, y de conformided con lo propuesto
por la Asambloa de la Real y Militar Orden de San Herme-
negildo,

Vengo en concederle la Grao Crua de ls referida Orden
con antigitedad del dia t7 de noviembre de 1983, fecha en que
cumplié las condicionas raglamentarias.

Dado en Madrid a 9 de febrero de 1984,

JUAN CARLQS R.
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El Ministro da Defenss,
MARCISO SERARA 5ERRA

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

REAL DECRETQO 349571083, de 30 da noviembre, paf
el que 3¢ gcuerda lo enajenacidon directs d= una
tinco sita en el tdrmino municipal de Alcora (Cas-
tellénl, parcela nimero 51 del poligono niumera 81,
ar favor de su ocupante.

4417

Don Salvedor Rubert Parra ha interesado la adguisicion de
una finca Tastica, sile en el términc mumnicipal de Alcora (Cas-
telién}, parcels mtamers 5! del poligong 21, propiedud del Eata-
do, de ia gue sl solicitants es acupante de buena fe. Dicha
finca ha side tasada en la cantidad de 50.500 pesetas por los
Servicios Técnicos del Ministerio de Economia y Haclenda.

La circunstancia expuesta Justifica hacer use de la autorl-
zacién concedida por el articulo 83 de 's Ley del Fatrlmonio
dal Estado de 15 de abril de 1864,

En su virtud, a propuesta dal Ministro de Economia y Ha-
clenda y previa ~dehiberaci¢n del Consejo de Ministros en su
reunien dej dia 30 de noviembre de 1883,

DISPONGQ:

Articulo 1.* De conformidad con lo dispuestc en sl artica-
lo 83 de la Ley del Patrimonio del Estado de 15 de abril de te8d,
s acuerda la enajenacién directa a favor de don Salvador
Rubert Parra. con domicilio en blogua paseo de loa Olmos, sin
namere, en ol iérmine de Villarreal (Castellén), de la finca
propiedad del Estade que s continuacién se descrile:

Bustica. sita ea el término municipal de Alcora (Castellond,
con una superficie de 14.028 metros cusdrados y los lindercs
siguientes: por Norte, Manuel Gulllamoén Peris; Sur, camino
y término municipal de Onda, Este, José Badenes Olarla, ¥
Qeste, Emilio Prades Lioréns,

Ingcrita en el Registro de !a Propiedad de Lucena del Cid-
Alcora al toma 86, libro 22, folic 118, finca numaro 3.715, ina-
cripcién primers.

Art. 2° El precio total de dicha enajenacidn -a sl de cin-
cusnts mil yuinientas {50500} pesetas, las cusles deberan ser
ingresadas an ei Tesoro por o adquirente en el plazo de quince
dias & partir de la notificacitén de ia adiudicacicn por la Dele-
gacién de Hacienda de Castelltn, siendo tamblén de cuenta

“del interesade todos los gastog originades en la tramitacién

daj eaxpediente ¥ los que se causen en cumplimiento del pre-
sente Heal Decreto, .

Art, 3.° Por o] Ministerio de Economia y Hacienda. a través
de la Direccidn General del Patrimonio del Estade, se llevaran
a cabo los tramites conducentea a la efectividad de cuanto se
dispone en &l presente Real Decrato. =

Dado sn Madrid a 30 de noviembre da 1683,

JUAN CARLOS R.
El Ministro de Zconomis y Heclends,
MIGUEL BOYER SALVADOR

REAL DECRETO 3498/1983, de 7 de diciembre por
al que 86 acuerda la snajenacidn diracta a la Azame
blec Local de lo Cruz Rojo de Villafrarnca.del
Bierzy (Ledn} de unag parcely radicada en ¢l -nismo
tdrmino municipai.
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Por Orden ministerial de 8 de septiambra de 1083 fue decla-
rade la alienabiliciad y scordada is enajenacidén de un inmueble
prupiedad del Estddo, radicado en Villafranca del Bierzo tLedn),
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