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Sr. Secrdario general del Registro, de la Propiedad Industria.l.

sentencia y se publique el aludido fallo en el .. Boletín Oficial
del Estado.. ,

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
DiOlS guarde a V. S. muchos afios.
Madnd, 29 de .febrero de 196t.-El Dir&etor general. Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad industrial.

En el recurso contencioso-8dministrativo número 447-79, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por eDavy
lntel'l.auolJu; Llmited~ contra Resolucian de este }Wgl.st' L. de
16 de enero de 1978, se ha dictado con fecha 10 de octubre de
1983 por la citada Audiencia, sentem:ia, declarada firme. cuya
parte dispositiva es como sigue:

eFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador dun don Lorenzo Taba-­
nera Herranz, en nombre y representación de "Davy lnterna.~

tional Limlted", hoy denominada. "Davy CorporatlOD Limitad",
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad. Industrial de
16 de enf.'ro de 1978, publicado en el "Boletín Oficial de la
Propiedad Industrial" de 16 de marzo de dicha afio. y oontra
el 8(.:uprda desestimatorio del recurso de reposición de 24 de
abril de 1979. debemos declarar y declaramos su conformidad
con el ordenamiento juridiGO y en consocuencia declaramos que
la marca solicitada no tiene derecho a la concesión de su ins­
cripción en el Registro de la ProPiedad Industrial; sin rostas.-

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de dic1embre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

-sentencia y se publique el aludido fallo en el eBoleUn Oficial
del Estado~.

1..0 que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos a:aos,
Madnd. 29 de febrero de 1984.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

En el recurso contencioso-administrativo número 379-19, In­
terpuesto anLe la Audiencia Territorial de Ml:Ldrid por .::'.'Clete
des t'rcduits Nestlé, S. p. A.~, contra Resolución de este Regis­
tro de 28 de noviembre de 1977. se ha· dictado por 1& citada
AudlenC18. con fecha 11 de marzo de 1982. sentencia confir .ntlda
por el Tribunal Supremo en grado de apelación. cuya parte
dispositiva es como sigue:

eFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo art,culado por la Procuradora señorita Feijoo Hered 'a en
nombre de "Société des Produits Nestlé, S. p A .. ,". contra re­
solución del Registro de la ProPiedad Industrial de 28 de no­
viembre de 1977 .. que concedió k\ marca -número 175,411, deno­
minada "Nesopal" ,para distinguir productos de la clase quinta
del Nomenc:ator oficial, se declara conforme a deret;ho ¡a re­
solución recurrida, concediéndose definitivamente la -referida
marca 775.411, "Ne6opw", sin costas.-

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .Boletin Oficial
del Estado~. '

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento '1 electos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid. 29 de febrero de 1984-.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1984. del Registro
ciB la Propledad Industri.al, por la Que se dispone
el cumplimiento de la. sentenCla dictada 70r la

'A!4dien.;ia Territ9rial de Madrid. declarada f¡,rme.
en el recurso contencioso-adminl.strativo nume­
ro 909-79. promovido por eSoc~été des Prouuits
Nestlé. s. A.~. contra resolución de este R¿Jtstro
de 7 de abril de 1978.

En el recurso contencioso-administrativo número 909-1¡. in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Société
des Produits Nestlé. S. A.~, contra Resolución de este R07,l';;tro
de 1 de abril de 1978, se ha dictado con fecha 17 de novi.embre
de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, deClarada Hrme,
cuya parte dispositiva 88 romo sigue:

eFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis­
trativo articulado por la Procuradora sefiorita Feijoo, en llom·
bre de "Société des ProdUlts Nestlé, S. A:', contra reso· .tción
del Registro de 1& Propiedad Industrial de 7. de abril de 1978,
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11440 RESOLUCION de 29 de febrero de 1984, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada ~or La
Audiencia Territorial de Madrid. declarada ;·"me.
en el recurso contencioso-admmistrativo núme­
ro 787·79. promovido por eMano Pumps Ltd ~ con
tra resoluciones de este Reg~stro. de 19 de abril
de 1978 )' 12 de junio de 1979.

En el recur.;o contencioso-administrativo número 187-19, in­
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Mono
Pumpa Ltd._, contra Resoluciones de este Registro de 1¡ de
abril de 1978 y 12 de junio de Un9, se ha dictado con facha
2J de noviembre de 1983. por la citada Audiencia, sentenCl<i.. de­
clarada firme, cuya parte dispositiva es como sigu&:

.Fallamos: Que desestimando este recurso. debemos de con­
firmar y confirmamos los acuerÓ9s del Registro de la Propiedad
Industrial de 19 de abril de 1Q78 (.Boletín Oficial de la Propie·
dad Industrial- de 1 de julio) y de 12 de junio de 1979, este
confirmatorio del anterior en reposición, actos que mantenemos
por conformarse al ordenamiento juridico cuando conceden
a "Monor, S. A. tI

• la m.arca. 802.821, "Monor, S. A.... para los
.productos que se especifica en la clase 1 del Nomenciat·" no
obstante la oposición de la marca número 202.904, "Mono" ¡
sin costas._ '

RESOLUCION de 2iJ de fEbrero de 1984, del Registro
ds. la Propledad Industnal. pN la que ~e dt:;P;,;¡ne

,6l cumplumento de la sentencia dLctada. 00' la
Audiencia Territonal de Madnd, declarada .'Irme
en el recurso conlt'r¡cLúsü·adm,'i1sITafi¡'ü 'aLme­
ro 543-79. promovido pür .Púist'Gos Mel, S A,~,

contra resolUCión dI:: este RegIstro de 16 de marzo
de lVl8.

En el recurso contencioso--administrativo numero 543-7Q in­
terlJuesto ante la Audiencia Territorial de MadfJd por ",Plas­
t)(.os Mel, S. A._. contra Resolución de este Registro de 15 de
marzo de 1978, se ha dictado con fecha 6 de octubre de U:l83
Por la c..itada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya par­
te ¡llsp051t1Va es como sigue:

·Fb.;¡umo5: Que desestimamos el recurso contencio:,Q-admin!s­
truu ....o interpuesto por "Plástkos Mel, S. A.". contra las re­
~(J¡u(iones del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de
Dlí:4rZO de 1978, que denegaron los modelu.:; de utllidad núm~ros

2~6.102 y 2<:9.163, asi como las de::,est1m;;.l.torías del ret:urso de
reposición interpuesto¡ todo ello sin hacer expresa condena en
co:>tas._

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer qUe se cumpla en sus propios términos la refenda
sentencia y se publique el aludido fallo en el eBoletin Oficial
del Estado-.

Lo que oomunico a V, S. para IU conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos. afias.
Madrid, 29 de febrero de 1984.-EI Director general, Julio

Delicado Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
. venido en la Ley de 27 de dICiembre de 1956, ha tenido a blen
dIsponer que se cumpla en SU5 prOPlOS términos la refenda
~ntenCla y se publique el aludido faHo en el eBoletin Oficial
del Estado_.

Lo que oomunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madnd. 29 de febrero de 1984.---EI Director general. Julio

Delicado Montero--Rios.

Sr. Sec.retario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 29 de febrero de 19lU. del Registro
(Ul la Propiedad Industrial, por la que 66 (ju,¡pone
el curripLimiento de la sentencta dictada ,..)Or la
Aooúmcia Territorial de Madrid., confirm.adG por
el Tribunal Supremo en grado de apelación. en el
recurso contencioso-administratlvo número 379-79,
promovido por eSociété des Produils NestLé, S.p.A.-.
contra resolucwn de este Registro ae 28 de AO'\tiem·
bre de 1f1l7.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1984, del Registro
de la Ptopiedad industrial. porta que so di.spone
el cumpli.miento ~ la sentenCLa dictada Dor k.
Audiencia l'erntoriaJ de Madrtd. declarada ftrme
en el recurso contencioso adnHnistrativo nume­
ro 447-79. promovido por .D-avy lnternation-:ú ü­
m~ted- ~ontra resolución de este Registro de 16 de
enero delfJ78. Expediente de marca numero i71J)2fJ
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11444 ElESOLUCION ele .. ele febrero ele 1984. el.! Elegist'"
de la Propiedad Industrial. por la que se dlspon_
el cumplimiento de la sentencia dictada oor la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioscradmmi~trativo "úme­
ro 1_097~79. promovido por ..Mara Limited.. contra
resolución de este Registro de 20 de julio de 1979.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.097-79, in·
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ..Ma.re
Limiled .. contra Resolución de este Registro de 20 dp julio de
1979, se ha dietado con techa 6 de dicIembre dt'l lfl82. por la
citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte dis~

positiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencio­
'>o-administrativo interpuesto por la representación proca al de
"Mars Limitad", contra las resoludonee del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 3 de julio de 1978 y 20 de julio de 1979,
dictada ésta confirmando el recurso de reposición formali·
zada contra la anterior, por lse que se deniega el registro e
Inscripción de la marca solicitada con el número 841.366 y la
denominación de "Mara", en la clase quinta. para distinguir
"alimentos para bebés. aUmentos dietéticos o de régimen para­
niños, productos dietéticos de caré.cter medicinal", a favor de
la expresada Entidad, por parecido con las marcas nOmeros
32.2"'2 y 257.045, ambas denominada.q "Max", y para productos
de la clase Quinta. dp-lwmos declarar y declaramos ajustadas
a. dere<:ho; sin hacer expresa condena en costas._

tn su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
venido en la LeY de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer qUe se cumpla en sus propios términos la referida
-;entencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
del Estado_. -

1.0 que comunico a V. S. para su conocimiento 'i efectos.
0106 guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de febrero de 1984.-El Director general, Julio

Delicado Montero Rfos.

Sr. Secretario general del Registro de la PropiedRd Industrial.

MINISTERIO
SANIDAD Y CONSUMODE
ORDEN de 28 de febrero de 1984 par la que se
se dispone se dé cumplimiento a la sentencia dic­
tada por el Tribunal Supremo en el recurso de
apelación interpuesto por ..Laboratorios Prodes,
Sociedad An6"1ima.. contra fa sentencia de la Au­
diencia Nacional recaída en el recurso contencioso­
administrativo número 10.383, interpuesto contra
este DepartamentQ por 91 citado recurrente.

Umos. Sres.: De orden del excelenUsimo señor Ministro se pu­
blica, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios'
términos el fallo de la sen tencia dictada con fecha de 29 de
noviembre de 1983 por la Sala Cuarta del Tribunal Supremo en
el recurso de a.pelación interpuesto por «Laboratorios Prodes.
Sociedad Anónima... contra la se-ntencia de la Sección Primera
de la Audiencia Nacional recaída en el recurso contencioso­
administraUvo número 10.383, promovido por la citada recu­
!Tente, sobre cambio de nombre de especialidad farmacéutica.
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

..Fallamos: Que estlm"ando la apelaci6n promovido por "La­
boratorios Prodes, S. A ... , contra la sentencia de la secci6n
Primera de la Sala de 10 ContencIoso-Administrativo de la
Audiencia Nacional, dictada el 7 de ma10 de 1981 en el recurso
número 10.383 de 1977, debemos revocar y revocamos dicha sen­
tencia y, en su lugar, debemos estimar y estimamos el citado
recurso, interpuesto por dicho laboratorio contra la Resolución
del Ministerio de la Gobernación de 14 de junio de 1977, oon~

finnatoria en alzada de la de la Subdirecci6n General de Far­
macia de 22 de noviembre de 1976 y contra la de la misma
Subdirección de 17 de enero de 1977, todas las cuales debemos
anular y anulamos. por no ser conformes a derecho, ordenando
a la Administración demandada a que proceda al cambio de de­
nominación de la especialidad farmacéutica 76/0127, por el de
AIgisan solicitada por el mencionado laboratorio Prodes, sin par­
luido de la cancelación a que hubiese Jugar respecto a la deno­
minación Algesal, en el sUPuesto de que dIcha Administración
manténga su criterio de incompatibilidad con la anterior; todo
ello stn hacer especial imposición de costal.·

Lo qUe digo a VV. ll.
Dios guarde a VV. n.
Madrid, 28 de febrero de 1984.-P. D., el Director general

de Servicios, Mariano Aparicio Bosch.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de Farma ~ia y
Productos Sanitarios.
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RESOLUCION de 2lr de lebrero de 1984, del Registro
de la Propiedad Industrial. por la que ,e dl,pone
al cumplimiento de la sentencia dictada por la
AUl!iencia Territorial de Madrid, declarada 'irme,
en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.019-79, promovido por ..Boehringer Mann­
hem a.m.b.R._ contra resoluciones de este Regts~
tro de 3 de junio de 1978 y 28 de· junio de 1979.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.019-79, in­
terpuesto ante la AudIencia T..-ritotial de Madrid por ..Boehrin­
g<'?r Mannheim G.m.b.H._ contra Resoluciones de este Re­
gistro de 3 de julio de 1978 V 28 de junio de 1979, se ha dictado
con fecha 1') de diciembre de 1982, por la citada Audiencia, sen­
tenda, declarada firme, cuya Parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminIs­
trativo articulado por el Procurador don Federico José Oliva­
res del Santiago, en nombre de "Boehnnger Mannheim
G.m.b.H.", contra resoluci6n del Regtstro de la Propiedad 10.­
dustrial de 3 de julio de 1978, que concedi6 el registro de la
marca numero 844.588, "Torate Bristol-Muyers Company" para
distinguir "analgéslcos" y contra la desestimación expresa con
fecha 28 de lunlo de 1979 de la reposición interpuesta. se de­
claran conforme a derecho las resoluciones recurridas que 6'9
confirman, concediéndose definitivamente la marca número
844 ..5138, "Torate"; sin costas._

RESOLUCION de 29 de febrero de 1984, del Regtstro
de la Propiedad Industrial, por fa que se dispone
el cumplimiento de .fa sentencia dictacLa por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme.
en el recurso contencioso-administrativo núme~

ro 992-79, promovido por "Prodes, S. A .• , contra
resolución de este Registro de 29 de mayo de 1978

En el recurso contencioso-administrativo número 992·79, in·
terpuesto ante -la Audiencia Territorial de Madrid por ..Prodes,
Sociedad Anónima.. , contra Resolución de este Registro de 29
de mayo de 1978, se ha dictado con fecha 14 de diciembre de
1983, por :a citada Audiencia, sentencia. declarada firme. cuya
parte dispositiva es como sigue:

•Fallamos: L" Que debemos desestimar y desestimamos el
presente recurso número 992 de 1979, interpuesto por la represen­
taci6n de "Prodes, S. A.". contra la desestimación del recurso
de reposición formulado frente a la resolución del Registro de
la Proptedad Industrial de 29 de mayo de 1978, por la que se
conoed.ió la inscripción de la marca número 814.987. "Flogium":
2." Que debemos confinnar y confirmamos la referida resolu­
ción impugnada; 3.° No hacemos una expresa condena en costas ...

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo pre·
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios ténninoe la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .BoleUn Oficial
del Estado_.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. mLJchos años.
Madrid. 29 de febrero de lQM.-El Director general, Julio

Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

En su virtud, este Organismo, en cumpltmIento de 10 pre.
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenIdo 8. bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
S€ntencfa y se publJque el aludido fallo en el .. Boletín Oficial
del Estado_,

Lo Que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de febrero de 1984 -El Director general Julio

DC'licado Montero-Ríos.' ,

Sr. Secretario general del RegIstro de la Propiedad Industrial.

qua denegó el registro en Espai'la de la ma.rca internacional
número 427.611, "Disei\o envase", as! como contra la desestima·
r::ión expresa, con fecha 31 de julio de 1979, de la reposici)o in
t'apuesta, se declaran conforme & derecho las resoluciones re­
curridas que se confirman, denegé.ndose definitivamente el
r()gistro de dicha marca 427.617. "Dise~o envase", sin costas.-

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre­
vf;nldo en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien
disponer que se cumpla. en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
del Estado...

Lo que comunico s- V. S. para su conocimiento y efectoS.
Dios guarde a V. S. muchos aftoso
\-ladrid, 29 de fp.brero de 19M.-EI Director general, Julio

D"licado Montero-Ríos.

Sr Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL


