
16706 9 ¡unía ld84 BOE.-Núm. 138

13024

13025

13027

13026 ORDEN 111/00392/1984, d. B da marzo, por la que.
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 28 de no
viembre de 1Q83, en el recurso contencioBO-admints·
trativo interpuesto por darla Purificación Cruz
Machw.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo SOAui
do en única instancia ante la Sección Tercera de la. Audiencia
Nacional, entre partes, de tina, como demandante, doña Puri
ficación Cruz Machío,· quien postula por si misma, y de otra.
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado. contra Resoiuciones del
Mjnisterio de Defensa de 26 de marzo y 1 de julio de 1981, se
ha dictado sentencia con fecha 2B de noviembre de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Declaramos no haber lugar a las causas de inad
misibilidad planteadas por el Abogado del Estado y desestima
mos el recurso contencioso·administrativo tnterpuesto por 10fta
Purificación Cruz Machío. en su propio nombre y derecho, con
tra Resolución del Minis~rio de Defensa de 26 de marzo , 1
de juBo de 1981, dictada en el expediente administrativo a que
se refiere estas actuaciones. resolución que declaramos con
forme a derecho y no hacemos expresa imposición de costas.

Asi. por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual serl\
remitido para su ejecución, iunto con el expediente. a la oft·
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley'
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admlnistrattva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nu·
mero 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla. en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo Qu'e comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 6 de marzo de 19R4.-Por deleitaciÓn, el Director ge

neral de Personal. Federico Michavila Pallarés.

Ministerio de Defensa de as de mayo y r1 de tullo de 1961, se
ha dictado sentencia con fecha 19 de septiembre de 1983, cuya
parte dispositiva es"como sigue:

..Fallám08: Declaramos no haber lugar a las causas de lnad
misibilidad planteadas por el Abogado del Estado y desestima..
mos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Marcelino Alvarez Cuesta, en su propio nombre y derecho,
contra Resolución del Ministerio de Defensa de 2S de mayo y
27 de julio de 1981, dietada en el expediente administrativo a
que se refiere estas actuaciones, resolución Que declaramol
conforme a derecho y no ha<:emos e:zpresa imposición de costas.

Asf, por esta nuestra sentencia, testimonio cA la cual seré.
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la ofl·
cina de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su .virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso·Admlnistrativa de Z1
de didembre de 1956. y en uso de las facultades .Que me con.
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1002, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E, muchos años.
Madrid, 6 de marzo de 1984,-Por delegación, el Director ge

neral de Personal, Federic& Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

ORDEN 111/00790/1984, d4 9 d4 abril. 'Por la Que
se diSpone el cumplimiento ds w sentencia de la
Audiencia NaCional, dictada con fecha 31 de diciem
bre de 1983, en al rilcurso contencioso-administra·
tivo interpuesto por don Pascuai Gómez Marttne~

ex soldado de la antigua Aviación Milttar.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administratlvo eeJnlldo
en única inst6ncia ante la Sección Teroe.ra de la Audiencia
Nllcional, entre p6rtes, de une., romo demandante. don P&scual
Gómez Martínez. Quien postule. Dor si mismo, y de otra, como
dt'mandada, la Administración PUblica. repr~ntada V defen
dida por el Abogado del Estado. contre. resoluciones del Minia·
tena de Defensa de 16 de iunio V 18 de ap;nsto de 1981. se ha
dict~do sentenc.ia con fecha 31 de diciembre de 1983, cuyg, parte
dispositiva es como sigue:

Excmo Sr, Subsecretario de Defensa.

.Fallamos: Declaramos no haber lu~ar a la ce.usa de inadml
sibilidad p16nteada por el señor Abo,ll;8.do del Estado y estima
mos el recurso contencioso-administrativo por don Pascuai Gó
mez Martinez, en su propio nombre y d~ho. contra resola
ciones del Ministerio de Defensa de 18 de lunio y 18 dea~osto
de 1981, dictadas en el expediente c.dmlnietrattvo a Que se re-
fieren est~ actuaciopes, resoluciones que anulamos 'POr no ser

Sr Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-Excmo
cito.

ORDEN 111/00300/1984, de fJ de marzo, por lo. que
se d~pone et cumplimiento de la sentencia de' la
Audiencia Nacional, dictada can fecha 23 de mayo
de 1983, en el recurso contencio80-admintstrativo
interpuesto por don Ciprtano Garcta Juárez.

Excmo. Sr.: En el recurso contenetoso-admlnistraUvo segui
do en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una. como demandante. don Cipria
no Garda Juárez. quien postula por s1 mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública. representada y delen.
"ida por...al Abogado del Estado, contra Resoluciones del Mi
nisterio dli Defensa de 18 de septiembre y 24 de noviembre de
1980. se ha dictado sentencia con feLha ~3 de mayo de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

onDEN 111/00391/1984•.as 6 de marzo, por la que
se dISPone el cumphmtento de la sentencia de la
Audiencia NaciolUJl. di<'tfUro con fecha Ig de sep
tlt>mbre de 1983, en el recUrso cont"''ndo8o-admtni.
trativo tnterpuesto por dOn Marcelino Alvarez
Cuesta.

Excmo .. Sr:: En el recurso contE'T"lcjoso·administratlvo segui
do en unlca 1nstancia ante la Sec<:16n Quinta de la Audiencta
N~lCüal; untre. pa.rtes, de una, corno demandante, don Mar.
ceJlna A,VME'Z CU8'ita. quie,n ,postUla por s1 mismo. '1 de otra,
como ?emandada, la AdmlDlstradón Puhlka. representada y
defendIda por el Abogado del Estado, contra Resoluciones del

ORDEN 111/00389/1984. de tJ de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la. sentenda de la
Aud~~ncia Nacional. ,Uctada con fecha 9 de enero
de lWJ4, en el recurso contencioso-administrativo
ulterpu~sto por don Plácido Hernández. Cuadrado.
Brigada de ArtilLertG.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo segui
do en única iOiltancia. ante la Sección Tercera. de la Audiencia
Nacional, entre ,.des, de una, <¡amo demandante, don Placido
Hel'nanj~z Cuadrulo, quien ~stuia por si mismo, y de otra,
como demandi::ida, la Administración Pública, repr~sentada y
de[endida por el. Abv(ado del Estado, contra Resoiución del
Min~sterio d. Defema. de 23 de enero de 19a1, Se ha dictado sen
tenCia. con fecha. 9 de enero de 1984, cuya parte dispositiva es
como si..:ue:

_Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-e.dministra4

tivo interpuesto por don Plácido Hernández Cuadrado, conlra
Resoluciunes del Ministerio de Defensa de 23 de enero de ¡981,
dictadas en el expetl.iente administrativo a que se refieren estas
actuaciones. res.lución que declaramos conforme a derecho y
no hacemos expresa imposición de costas.

Así, por esta nuestra ¡entenda, testimonio de la cual SArA
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oU
eina dE" or~.>{en, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
ReguC\J~,rtl de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de di~ :emhn? de 1951. y en uso de las fa.cultades que me con
fiere el artH ulo 3.<> ale la Orden del .Ministerio de Defensa nú·
mero 54, 1M2. de 16 de marzo. dispongo Que 9'S cumpla en sus
preplOs términos la. expresada. sentencia.

Lo que coI'aunico a V. E.
Dios gUMde a V. E. muchos aftos.
Ma<irid. 6 de marzo de 1984,-Por dAIAgación, el DlrtK,."tor ge

nerai de Personal, Federico Michavlla PaUaré8.

...Fallamos: Declaramos Do haber lu~ar a las causas de load·
-mislbiddad p!~nteadas por el Abogado del E::;tado y desestima

mos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Cipriano Garela Juárez, en su propio nombre y derecho. contra
Resolución del Ministerio de DeCensa de 18 de septiembre y 24
de noviembre de 1980, dIctada en el expediente administrativo
a que se refiere estas actuaciones, resolución que declaramos
conforme a derecho y no hacemos expresa imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual seré
remitido p~a su ejecución, Junto con el expediente, a la ofi
cina de ongen, lo pronunciamos. mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en 1& Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
d,s diciembre de 1956. '1 en uso de las facultades Que me con
fiere el articulo 3.° de 'la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 54/1002, de 16 de marzo, dispon,ll'O que·se cumpla en sus
pre-pios términos la. expresada sentencia.

lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 6 de marzo de lQ84.-Por dele,ll'ación, el Director ge

neral de Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo Sr. Subsecretario de Defensa.


