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de hidrocarburcs, v del Real Decreto 8i0/1882, por el que fueron
otorgados los permisce.
Lo que comunico & V.1 para su conocimiento y efectos,
Madrid. 30 de octubre de 1964.—P. D. {Orden de 30 de junlo
de 1980), el Subsecretario, Oscser Fanjul Martin,

Ime Sra Direclore general de la Energia.

ORDEN de 28 de noviembre de 1684 por (o que s8
ineluye o «Forfes Garaciaga, 8. A~ on el sector
de# fabricacién de componentes parg vehicuics at-
tomdviles, declarado de inlerés preferente por sl
Real Decrsta 1676/1070, de 22 de junio,
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Hlmo, Sr.: El Real Decreto 1879/1979, de 22 de junlo, declard
de Interés preferente al pector fabricante de componentes para
vehiculos mutoméviles, al amparo de lo establecide en la Lay
15271983, de 2 de diclembre, ¥ an al Decreio 2653/1p84, de B de
goptiembre, ¥ ha side prorrogade por e Real Decreto 3274/
1982, de 12 de noviembre.

«Forias Garacigga, 5. A.», solicita acogerse a log beneficios
otorgados por el cltada Real Decreto 1678/1979, de 22 de junio,
en bass & lo dispuesto en' su articulc quinto, pars llevar &
cabo la ampliacidn de sus instelaciones, sitee en ocarreterg de
Elorrio kildmetro .5, Elgeta (Guipuzcos), Gedicadas a la fa-
hricacidén de forja horizontal en caliente destinsdes fundamen-
talmente & la {ndustria del sautomovil. Esta ampliacion ha sido
nprobada por Resolucidén de la Direccidn Gensral da Industrias
Siderometalurgicas y Navalea de fecha 10 de octubre de 1tad.

Satisfaciende el programa presentado por «Forjas Garacia-
ga. 5, A, lps ocondiciones exigidas por el articulo quinto del
Real Decretc 187971979, de 2 de junio, y siendc sus objetivos
“acotdes con los sefalados para sl rector en el articulo tercero
de diche Real Decretc, procede resolver la solicitud presentada
al objeto de gque =Forjas Garaciaga, 5. A.», pusda disfrnuter de
la totalidad de los beneficios comprendidos en los articulos
sexto ¥ séptimo del citado Real Decreto,

En su virtud, ¥y & propussta de ia Direccidon General de
Indusirias Sideromatalurgices y Navales, este Ministerio ha
tenido a bien disponer: :

Primeroc.—5¢ declara a -Forias Garaciaga, 5. A, Incluida
dentro del sector fabricante de componentes para vehicules au-
toméviles, declarado de interés preferente por el Real Decre-
to 187071978, de 22 de junio, siéndcle por consigui®nte de apli-
cacidn los beneficios establecidos-en el. articulo sexto de dicho
Real Decreto,

Segundo —Por lo que se refiere & los beneficios estableci-
dog en el articulo séptime del citado Real Decreto 1879/1970,
de 22 de junio, «Forjas Garaclaga, S. A.», debera solicitarlos
en cuanto le sean de aplicacién, #n la forms prevista en la
vigonte legislacitn especifica sobre 105 mismos.

Tercero-—La cifra de inversicnes & realizar se ajustari a lo
determinade en el articulg quinto. punte 2, del Real Decre-
to 187971079, de 22 de junio.

Cuarto.—Esta declaraci6n- so entenderd apliceble a los pla-
nes de inversidbn aprobadoa por la Direccién General de In-
dustrias Sidercmetglargicas ¥ Navales en 10 de octubre de 1084,
que deberan quedar finalizados antes del 1 de enerc de 1885
" Quinto.—La efectivided de los beneficios otorgados se supe-
dita al cumplinfiento de las condicicnes senaladas en la auto-
rizecidn pare llevar a caba o] plan de invérsiones y los gene-
rales fijados en ol Real Decreto 167071970, de 22 de junio,

Lo gue comunice & V. 1. para su conscimiento v efectos.
Madrid, 28 de noviembre ds 1984.—P. D (Orden de 3u de
junio de 1980), el Subsecretario, Oscar Fanjul Martin.

Iimo. Sr. Director gemeral de Industrias Siderometalurgices ¥
Navales. :

RESOLUCION de 30 de junio de 1834, del Hegis-
iro de la Propiedad Industrici, por lo que se dis-
pone e} cumplimientio de la sentencia dicieda por
el Tribunael Supremo en grodo de apelacidn, en
el recurso contancicso-cdminigtrative numero 780
188G, promovido por =Bamboo, 3. A.», contre acuer-
do del Registro de 5 da junio de 1979.

En el recurso cootencioso-administrativo nhmero 760-8), in-
terpuesto ante la Audiencla Territerial de Barcelona por <Ham-
boo, S. A., contra resolucién de esie Registre de 5 de junio
de 1079, sa ha dictado, con fecha 21 de marzo de 1984, por el
Tribunal Supremc en grado da apelacidon, eentencia, cuys parte
dispositiva es como sigue: -
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«Fallamos: Estimar e) recurso de apelacidén interpussto con-
tra la sentencia dictada por la Sala Primera de ko Conlencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Barcelona con
fecha 2 de junic de 1082, en su recursg nimero 760 de 19680 ¥,
en consecuencia, revocamos la sentencia spelads, disponiendo,
fn su lugar, a nulidad de lo acordado por al Registro de la

Propiedad Industrlal con fecha & de junio de 1979 y en 14 de
mayo de 1980, sobre concesldn como marca pumero 871.374 la
denominacién "'Bamboo’ a don José Asxensi Ramon, por haber
incurride en infraccién del ordenamiento jurldico aplicable,
t,oclc»i ello 5in condens de costas en ninguna de las dos ibs-
tancias. » -

En gu virtud, este Orgeanismo, en cumplimisoto de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ba tenlds a hien
disponeér que &6 cumpla en sus proplos térisinos la referida
sentencia y sa publique el aludide fallc en e} <Boietin Ofcial
del Estados. .

Lo que comusico a V. 5. para su conccimiento ¥ sfectos.

Dios guarde & V. S. muchos ahos.

Madrid, 2 de junio de 1084.—El Director general, Julic De-
licado Mantero-Rios. i .

Sr. Secretario generai de) Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1984, del Repgis-
tro de lo Propieded Industrici, por & qus se dis-
pone &l ecumplimienio de la sentencio dictada por
la Audiencia Territorial de Barcelono, declarada
firme, en el recurso contencioso-adminisirativo ni-
mere 326-81, promovido por =/J. Urwchg Cta., So-
ciadad Andnimas, contra acuardo del Registro de
5 de mayo de 1080

111

En el recursa contancioso-administrativo nimero 328-81, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «J.
Uriach ¥ Tia,, S. A.», contra resolucién de aste Hegistro.de &
de mayc de 1980, se ha dictado, con fecha 30 de noviembre
de 1082, por la citads Audiencia, séniencia, declerads fArme,
cuya parie dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamps s] recurso contencicsp-administra-
tivo formalade por "J. Uriach y Cia., S. A.", contra los mcuer-
dos del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 5 de mayo
de 1680 ¥ 4 de noviembre de 188l, el segundc desestimatorio de
la reposicién y el primero denegatorio de la marca nime-
ro 905808, clase guinta, "Disgren” a la recurrente, para dis-
tinguir “"Productos farmacsuticos y veterinarios, etc.”’, cuyos
actos adminisi:at.vos declaramos no ger conformes a Derecho y
ips apulamos, B la vezr que ordenamos 8] Registro mencipnado
proceds & inscribir la marca referida, ¥ tode ello sin hacer
especial condena ep las cosius de este procesc.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimienic de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1858, ba tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propics términcs la referida
sentencia ¥ se publique el eludido fallo en el «Baoletin Oficial
del Estadoa.

Lo gue comunico 8 V. S, para su cohocimiento y efectos,

Dics guarde a V. 5. muchos aiflos.

Madrid, 30 de junio de 1884 —E! Director general, Julio De-
licado Montero Rios.

Sr. Secretario general de! Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junic de 1084, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pong el cumplimients de la sentencia dictada por
la Audiencia Territoria! de Barcelong, confirmada
por el Tribunal Supremo on grado de apelacion,
en gl recurso coplencioso - administrativo nume-
ro 807-80, promaovido por «Cerberus Proteccion, So-
ciedad Andnimos, contra ocuerdos del Registro de
i & do junio de 1650,
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Er ¢l recurso contencloso-adminisirativo n(imero 807-80, In-
terpuesto ante 1o Audiencin Territorial de Barceiopa por «Cer-
berus Protecclfn, S. A=, contra respluciones de sste Registro
de 8 de junio de 1980, se ha dictado, con fecha 15 ds junlo
de 1982, por la citada Audiencis, sentencla, confirmada por el
Tribunal Supremg en grado de apelacién, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contdncioso-administra-
tivo interpues.c por le Entidad “Cerberus Proteccion, S. A
inicialmente “Cerberus Pasa, 8. A.”, contra las dos resoluciones
emitidas por el Registro de la Propiedad Industrial en ¢ de
junio de 1980, por ias gque se @cogit al Tecurso de reposicion
formulado conira las de 2 de febrerc de 1879, del modo que Se
expresa con apterioridad, declaramos no ajustadas a Derecho
v nulas las referidas resoluciones de B de junio da 1980, ¥ estl-
mandg la demanda articulada en esie proceso, declaramos ajus-
tados & Derecho los ecuerdos de dichie Registro da 2 de febrero
de 1876, por lus que e acordd la concesidn de 1as marcas nu-
mere 810.923 para serviclos de la clase 37" ¥ namero £10.924
pars servicios de la clase 42* ambas con el distintiva 'Cerbe-
rus Ingenieria de Incendio”. can el ambito diche con anterio-
ridad; ¥ todo ello sin hacer Pronunciamiente espacial ep cuanto
a las cosths causadas en la litia.e -
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En su virtud, ests Organlsmoa, en cumpiimienta de lo gn—
venido en la Lay de 27 ds diclambre de 1854, ha tenido a bien
dlsponsr que ss cumpla enr sus proplos términos la referida
sentencia ¥ se publique el aludido tallo en el «Boletin Ofcial
del Estados, -

Lo gua comunico a V. S. para su conocimiento ¥ efectos,

Dios guarde a V., 5. muchos afos. .

Madrid. 30 de jurio de 1884.—El Director general, Julio De-
licada Montsro-Rios, . :

Sr. Secretario general del Registro de la Propledad Industrial.

RESQLUCION de 30 ds funio de 1684, del Regis-
tro de la Propledad Indusiricl, por la que as dir-
pona el cumplimlento de la seniencic dictada por
ia Audiencia Territorial de Mudrid, declarada fir-
ma, en €l recursa contenciloso-administrative ni-
maro 1.068-78, promovido por «Fiasta, 8. A », contra
acuerdo del Registro de 31 de marzo de 1078.
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" En el recursc contenciogo-administrativo nimero 1.080-70,
interpueste ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Fles-
ta, S. A, contra resolucién de este Registro de 31 de marzo
de 1978, se ha dictado, con fecha 25 de junio de 1982, por la
citada Audlencia, sentsncia, dsclarada firme, cuya parts dispo-
sitiva es como sigue: -

<Fallamos: Que ocon estimacidén del recurso interpuesto en
nombre de “Flasta, S. A.” debemos anular y anulamos la re-

solucidén del Registro de 1a Propiedad Industrial de 3t de marzo .,

de 1078, confirmada en reposicion por la de 13 de junic ds 1079,
per lag que se concedis el registro de la marca "Mesta An-
daluza’ con grafico ntmere T40.408, para distinguir ‘‘vinps ga-
sificados"”, por ser dichas resoluciones discomformes a Deracho;
sin impoesicién de costaz.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en & Lay de 27 de diciembre de 1054, ha tenido a blen
disponer gue ss cumpla sn sus proplos términos Ia referids
sentoncia ¥ se publiqus el aludido failo sn el <Boletin Ofcia]
del Estados.

Lo que comunlgo a V. 5. para zu conocimiento ¥ efectoa.

Dios gnarde a V. S. muchos afios,

Madrid, 30 de junic de 1984.—El Director general, Jullo De-
licade Monterc.Rios. .

Sr. Secretario general del Regisifo ds la Propiedad Industrial.

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION

ORDEN ds & de ociubra de 1924 por la qus o
c‘!;sponcdu cumpla en sua propics términos la sen-
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tetada por la Audiencia Nacional en el re--

curto contencloso-administrativo nimaero 43842, in-
_ terpuertc por don Mateo Jiménez Moreno,

Timos. Sres.: Hebléndose dictade la Audiencia Naclo-
nal, con fetha 23 ds marzo de 1984, :?:tencla firme en #l re-
cursa contencioso-administrativo nimero 43.842, interpuesto por
don Matec Jiménez Moreno, sobre adjudicacién de lotss da
explotacién agricola en el término.de Albarche del Caudille
(Toledo): sentencia cuya parte dispositive dics asf:

sFallamos: Que desest!mando el recurso contencicso-adml-
nistratlvo lnterpuesto por don Mateo Jiménsz Morene, hoy sus
herederos, contra Ia rosolucidn del Ingtituto Naclonal de Hefor-
ma y Desarrollo Agrarlo, de foechs 18 de abril da 1078, as
como frents a la también resplucién del Minlatsrio de Agricultu-
ra de 5 de Junio de 1979, est~ Gltima desestimatoris del re-
curse de alzada contra la primera formulade, & que laa pre-
sentes actuaclones se contrasn, dshemos; :

Confirmar y conflrmamos tales resgluclones, por su confor-

mided & derecho sn cuants & las motlvaciones impugnatorias

de las mismas ahora examinadas ss reflare.
. Sin oxpresa Imposicidn deo costas.s

Este Ministerio ha tenldo & blen disponer se cumpla en
sus_proplos términas la precitada sentencls.
que comunico a YV, H, :
Dlos guarde o VV. II. muchos afios.
. Madrid, 5 de octubre de 1904.—P, D, (Orden de 20 ds marzo
<> 1982}, el Director general dy Servicios, José Pérez Velasco.

IImos. Sres. Subsecretarlo y Presidente del IRYDA,

ORDEN de¢ 5 de octubre de 684 por g que se
dispore se cumpla en aug propics términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacionol en al
recurse contenciosg-administrative numaro 435149,
interpuesto por don Rafcel Carmona Lugue.
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INmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Naclonal,
oon fecha 24 de febreroc de 1984, sentsncla an el recursoc con-
tencioso-administrativo nimero 43.148, interpuesto por don Ra-
fae! Carmona Lugus, contra denesgacién presunta del recurso
de alzada interpuestc contra resolucién del IRYDA, por adjudi-
cacién de ocho viviendas del poblado de Villatrance del (ua-
dalharce-Alhaurin el Grands (Malaga); sent®ncia cuya parte
dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrative interpuesto por don Rafmel Carmona Lugue y par '
don Salvador Lépez Romere, cantra la- resclucién del Institute
Nacional de Reforma y Desarrplic Agrarip, de 22 de fabrero
de 1830, asl com.: frente » | desestimacién ~resunta, par silen-
clo administrativa, del recurso de alzada contra agusila formu-
lado, & que las presentes actuaciones se contraen, dehermos:

Confirmar v confirmamns taleg reasoluciones, por su confor-
mldad a derecho en cuanto & las motivaciones impugnatorias
de las mismas ahora alegadas se refiere.

Sin expresa imposicién de costga.s

Este Ministerlo ha tenidc a blen disponer se cumpla en
sue propios términoes s precitadm sentencia, gue ha sido apela-
da por el recurrcnte v admitida por ol Tribunal Supreme en
un solo efecto, .

Lo gue comunico a VV. IL

Dios guarde a ¥V, II, muchos afios,

Madrid, 5§ de octuare de 1904 —P. D (Orden de 26 de marzo~
de 1982}, el Director general da Servicics, José Pérez Velasca.

Ilmos. Sres. Suhsecretario 'y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 5 de octubre de 1484 por la que a9
dispons ge cumpla en sus propios términos la sen-
tancia dictada por la Audiencly Naocional en el
réctirgo  eontencioso-gdministrativo nimerc 43.068,
interpuesta por <Sevostris, S, A. E.».
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Nmos, Sres.: Habiéndose dictado por la Audisncia Nacional,
oon fecha 12 de noviembre de 1983, senténcia em el recurse
contenclose-adminisirative nimsro 43.088, interpuesto por =Se-
sosiris, S. A, E.», coptra resolucién del Ministerio de Economis,
schre deneg.cién de= devolucion del !mporte de las mermas
producidas en la importaciéo y distribuclén de alcohol; sen-
tencia cuya parte dispositiva dice s

«Fallamos: Que debemos sstimar estimamos el recurso
n(umers 43,088, interpueato contra rescluciom del Ministerio de
Economia y Comercio de fecha 2 de diclembre de 1981, cuyo
acuerdo anulameos por no sr conforme a derecho; condenamos
a la Comisarfa Generai de Abastecimienton y Transportes a
devnlver & la mercantll "Seso-tris, 5. A. E."”, la cantidad da
1.200.03) pesstas indebiuaments [ngresadas; sin. menclén sobre
costng.»

Este Ministerio ha tenido a blen disponer sa cumpla en
sus propios términos la pracitada sentencla, que ha sido apela-
da por &l Abogado del Estede y admitida por el Tribunal
Suprema en un secio efecto.

Lo gue comunico a VV. IL

Dioa guarde a VV. II. muches afios.

Madrid, 5 de octubre de 1984 P D. (Orden de 2 de marzo
de 10582}, &l Director =zeneral de Serviclos, José Pérez Velasco.

Hmoa. Sres. Subsecretario y Director genaral del SENPA.

ORDEN de 8 de octubre de 1084 por ln que e
disporie 38 cumple eén sus propigs términos la sen-
tencia dictnds por el Tribungl Supremao en él re-
cyrso de apelacidn interpuesto contra lao sentencia
dictada ¢n al recurso contencicso-administrativo ni-
mere 316/1850, promovido por don Farnando Omoe-.
chavaorrig Madariggg. :
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"DImo. 8r.: Con fechs 22 de diclembre de 961 la Audilencla
Territorial de Bilbao ha dictado sentemncls en 1 recurso na.
mero 210/1980, interpuests por don Fernande COmaechevarria
Madarings, sobre nlantacién de arbolado: sentencia cuya parte
dispositiva dice ast:

<Fallamoa: Que desestimando el recurso contenclosa-adminis-
trativo nGmerc 310/1980, interpuesto por el Procurador don
Alberto Olacrtua Unceta, eu rapressntaclén de don Fernande



