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Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso-admtniBtra.tivo se
cito (JEME).

'URDEN lll/Oa:u'lll~, de' • de diciembre, p.or la
que •• dispone sI cumplimiento M la- .en&:encia del
Tribunal Supremo. dictada con fecha 12 de Julio de
lSJ84, en. .1 recuno -eora.tenc~m.trativo inter
p....to por doi\a. Jla.ric Tom4 CM,,8Z, viuda de don

'. ~~H~rrelOHerrero, CMP.

Excmos. Sres.t '. el recurso contenCioeo-administrativo se
guido en W1Ic& _ ante la Sala Qulnta del TrIbunal
Supremo, entre p&rtes. de una. COQ:lO demandante, doila Maria
ToiDé Cbávez. Yiuda de don Domingo Herrera Herrera, qUien
postula por 11 misma, ., de otra, como demandada. la Admi
nistración Pllblk:a, ....p<e....tade ~ defendida poi" el Abogado
d.el Estado, «)Otra los acuerdos ae la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 17 de marzo de 1982.
se ha dictado sentencia con fecha 12 de julio de lQM. cuya
parte diSpOSitiva es ClO1UO .sigue:

.FaUamoo. Que nchazando la \ruldmlslblllded alegeda por
la Administraclón. e$timamos el recurso promoVido por doila
Maria TOmé Chávez contra los acuerdos de la Sala de Go
biemo del ConseJo Supremo de Justicia Militar de 17 de JIUlnO
de 1982, que desestimó el recurso de reposición contra el de
20 de abril de 1979, que declaramos nulos. ., disponemos que
la citada Sala prooeda &1 aefte'am1ento de pensión de haberes
pasivos que oorrespondaD • 1& recurrente, como viuda del ce.
ballero muWado pel'llJ&D8DJie don DominaO Herrera Herrera;tocio ello o1D __

Asi por _ta !Ul8Itra.. sentencia. que 88 publicará en el
"Boletin OfIcIaI del Eotado" e IDoer\eri en la Colección Le·
gislativa. definitivamente Juzgando, lo proD.unc1amos. mandamos
., firmamos._

En su vlrlud, de OODformlded oon lo establecido eo la Ley
Reguladora de la JuriBdioción ContendOSO-Administratlva de
~ de diciembre d. 1868.JeD uao de 1M facultarle. que me

ORDEN 111102lB7I1984, de 30 de noviembre. por la
que Be dispone el cumplimtento de lo "ntencía de
la Audiencia Nacional, dictada con fecha 18 de iu~

nio de 1984, en el recurso cotdenciolo-admini8trativo
interpueno por don Conrado NúIiez Chocón.

Excmo. Sr.: En el recurso oontencioso-administrativo seguido
en ú.nica instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre 'partes, de una, .COD\O demandante. don Conrado
NuñezChacón, quien postula por si mismo, ., de otra,' como
demandada, 1& Adminis~ión PUblica, representada y defen
dida por el Abogado del Estado,' contra resoluciones del Mi
nisterio de Defensa de 18 'de diciembre de 1981 ., lS de marzo
de 1983, se ha dictado sentencia,.con fecha 18 de Junio de 1984,
cuya parte dispositiva ~ oomo siJU8: ..

_Fall&IDOl: Que desestimamos el presente recurso contencio
so-administrativo interpuesto por don Courad.o NMez Chacón,
en aupropio nombre ., derecho, contra ,",soluciones del M1n1s~

terio de Defenaa' de 18 de diciembre de 1881 ,. l· de marzo
de 1983. 'que .declaramos conformes a derecho; sin expresa
imposición de oostas.

Asi, por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será
remitido para au ejecución, junto con el upedien'te, a la oficina
de oriBen, Jo pronunc~s, mandamos , firmamos.•

En su virtud, de cqnfonnidad con lo establec1do'en laLe7
reguladora da 1& Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de "tliciembre de 1956, ., en uso de 1&5 tacultades· que me
confiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defen
sa número WIQ83, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla
en sus propios términos la eK:Presada sentencia, .

Lo que digo a V. E.
J;.lios guarde a V. E. muchos añoS.
Madrid, 30 de noviembre de H¡a4.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Michavila PallaréB.

1669

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio d. la cual eeri
remitido en .u momento a la oficmade' origen • loa etectol
legales, junto con el ·expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos ,. firmamos.

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en .. Ley
Reguladora de 1& Jurisdioción Contencioso-AdministraUva de
27 de diciembre de 1956, ,. en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.- de la Ordeti del Ministerio de Defensa
numero 54/1882, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios' términos la expresada sentencia.

Lo que digo 11 V. E.
Dios guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid. 30 de noviembre de 19S4.-P. D., el Director general

de Personal, Federico Mic.b-avilá Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del' Estado Mayor del Ejér
ci to (JEME).

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa.
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URDEN 111/0210011984, de 30 de noviembre, por Jo
que se' diap<me el cumplimten.&:o de la Hntencta. de
la Audiencta Nacwnal, dictada con fecha GdB abril
de 1984, en .1 recurao conienciosCHJdmint4k'Gtivo
interpuuto por ciara. lustintano 8erradUJo llm4nez.

1668 "" ORDEN lJV021,S1l119fl4, de 31i de """10mb.., por '"
que se dJipont1 .1 cu.m.pltm-temo de la •.mtencio de
lo Audiencia Noctonal. dlctoda con 'oc"" • de abril
de 1984, en .1 recuraD cont~o-admtntnrottvo

interl'UOIllo por don Te6f1lo Alonoo llontJte,.
. Excmos. SreS.1 En el recurso oonteDcioso..edm1nistr&tlvo se

guido en única instancla ante 1& Sección Quinta 4e la Audiencia
Nacional. entre panes. ele una, como demandante. don Te6fi~

lo Alonso Donates. ,Quien postula porai .mlsmo. 'T de otra.
como demandada, 1& Administración Pública. reP!'eleDtada J
defendida por el AbOllado d411 Ilfledo. oonlra resolución del
Ministerio. de Defensa de 23 <le enero de 1881. es ha .cl.ictado
llllIltencle, con fecha • de apru de 18M. OUf& parle disposlllva
81 oomo·.aiBue: .

..Fallamos: Que. rechazando los motiv08' de 'nedm,.'billdad
propuestos., debemos cleaest1mar ., delestlmamoe el recu1'8O OQD
teJicioso-admlnlstratlvo interpuesto por don Te6f1lo •Alonso
DOnates. contra resolución del Ministerio de Defensa de 23
de .enero de 19a1. IIIObre' proporoionaltdad.; ain imposic.ón de
costas_o
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Excmo.. Sr.: En el .recurso oontencioso-administl"ativo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta de 1& Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don JusU
aiano SerradUla Jtm.énez, quien postula por IÚ mi.ImG. 7 de otra,
como demandada, 1& AdmiDlstraciOn PúbUca, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resolue1lm. del
Ministerio de Defensa de J3 de enero de 1981, le ha dictado
sentencia, con fec!:).a e de abril de 1984, cuya parte dispositiva
es como sigue:

-Fallamos: Que" rechazando los motivos de inadmisibilidad
propuestos, debemos desestimar y desestimamos el recurso con·
tencioso-administrativo interpuesto por don Justiniano Serradi·
lla Jiménez...·oontra resolución del Ministerio de Defensa de 23
de enero de 1981, sobre .PJ'O~ionalidadi sin imposición de
costas-o

Asi, por esta nuestra sentencia. testimonio d.e la cual seré
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectot
legales•. junto oon el ezped1~te,.-en 8U caso, Iopronunciam08,
mandamos , firinamos. .. . .
• En SU virtud, de conformidad con 10 estab1ectdo ea. le Ley

Reguladora de 1& Juriad.icc1ÓD Contencioso-Ac:lm.in.iatn.t¡lva de
~ de- diciembre de 1858,7 en uso de 1&& facu.l~ee queme con·
fiere el articulo 3.· deJa orden del Ministerio de Defensa
aúm.ero 54/1982, de le de marzo, dispongo que se cumpla en aua
propios 'I'Airmin08 la upres,ada sentencia. '\

Lo que'\1igo'" V. E.
Dios guaroe a V. E•..muchos &1\os.
Madrid. 30 de novlembre de 1ll84.-P. D., el Director ¡¡enenol

de Personal, Federico MichavUa P&l1arée.

terio de Defensa de 23 de enero:de 1981, se ha dictado sentencia.
con fecha 6 de abril de 1984, cuya parte dispositiva 88 como
sia'ue:

•Fallamos: Que, rechazando 108 motivOl de jnadmiajbUldad
propuestoS. debemoa deseatlmal'·., deseat1mamoa el recurso OOD
wncioso;administn.Uvo in&erpueBto por don JuaD L6pa Berzo
(fa" contra resolución del MiDisterio de Defensa de 21 de enero
de 1981, sobre proporcionalidad.; sin imposición da cx.t&s.

Asi, por esta nuestra sentencia, teSUmODlO de 1& cual seré.
remitido en .u momento a la oficina de origen a loa efectol8
legales. junto con el· upediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos._ '

En su virtud. de conformidad con ·10 establecido en 1& Ley
Reguladora de la Jurlsdlcc16n Contencioso-Administrativa de
73 de diciemQre de 1"956, y en \ISO de las facu1tadea que me
confiere el articulo 3.· de la Orden del Ministerio de Defen
sa número 64/1982, de 18 d9 marzo, dispongo que &e cumpla en
sus proPios ténninos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E.' muchos &dos.
M4drld, 30 de noviembre de 198.{.-P. D., el Director general

de Personal. Federico' Mlchavila PallaI'és.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado 'Mayor del Ejér
cito (JEME).
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confiere el artteulo 3.~ de 1. Orden del Ministerio de Defen
sa númeto"St/Ul82. de 18 de marzo, tiispongo que se cumpla en
8US propios' términos 1& expresada stmtencia.

Lo que digo a VV. EE. . .
Di08 guarde a VV. EH. muchos aftOl.
Madrid. 3 de diciembre de lQ84.-P. D., el Director general

de Personal. Federico Michavlla Pallués.
. . .

Excmos. Sres. Subs-acretario y General Director ~ Mutilados.

1673 CORRECCION de eÍTata.! de la Orden de • de tullo
de 1984 por lo que .. dispone- el cumplimiento de
la ..ntencla de la Audiencia Naclonol de 15 de
abrU &1 1983, en .1 recurlO número aa.181, "inte,·
pue.to por..compatlta. EspafLola de Ingenf.Brl.a, So
ciedad Anónin1(Ja>, eontra-_ re,olució,.. del Tribunal
E'conómico·Adminidrativo Centml de 15 do julio
de 1981, en relación con el Impuesto Generol IObre
.1 Tráfico de la. Empresas.

Padecidos errores en la inserción de la citada Orden, pu
blicada en el .BoleUn OficIal del Estado.·· número 227, de

1672 CORRECC/ON de e...at.. de la Orden de • de tullo
G8' lfNU por IG qu. .. dtlpone el eumpUmlento de
la _nUncio del Tribunal Supremo d4J , dB marzo
de 1985. en recuno de d.peladón número 38.438/1981,
""te'Puesto por .Telefonlo 'Y Electrónica, Sociedad
Andmn1(Ja>. contra .entenckl de Jo Audtenclo re
rrUenal de Madrid de 28 de junio de 1981 .obre el.
Impuesto General tobre el Tráfico de !al Empresaa.

Padecida elTOr en la inserción de la citada Orden, publi
cada en el .Boletín Ofidal del Estado- número 227. de fecha
21 de septiembre de 1984, a continuación se formula la opor
tuna rectificación:

En 1& página 27514, primera columna, en el enunciado de
la Orden, a oontLn,liación de .Telefonía y Electrónica., Socie
dad Anónima.. debe figurar: -lontra sentencia de la Audien
cia Territorial de Madrid de 26 de lunto de 1981, IObre el
Impuesto General sobre e~ Tráfico de las Empresas•.

1671 ORDEN 111102l48/1984. de 3.de dteiembre. por la
que .. diopone el cumpll".w,nlo de la .entenela de
la A~ncia Nacional. atetada con fecha 22 de oc
tubre de 1984. cm e' recUI".tO contenctoso-adminfstra
tivo interpuesto por dotIG Mercede, Bsoyide Men'",",
de.z. 'Viuda de don Julio BodrigU8Z Rui&.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audien
cia Nacional. entre partes. de una.. como demandante. doña
Mercedes Beovide Menéndez. viuda de don Julio Rodriguez
Ruiz, quien postula por si misma, y. de otra. como demandada.
la Administración Públ1ca, representada y ·defendida por el
Abogado del Estado. contra resolución del Ministerio de De
f6nEoa de 15 de octubre de 1982, se ha dictado sentencia con·
techa 22 de octubre de 1984, cuya parte dispositiva es como
sigue: • '.

.Fallamos: Que rechazando - los motivos de inadmisibilidad
propuestos, debemos desestima¡- y desestimamos el recurso con
tencioso-administrativo lnterpuesto por doila Mercedes Beovide
Menéndez. viuda de don Jul10 Rodrlguez Ruiz, contra- la reso
lución del Ministerio de Def~sa de 16 de qctubre de 1982,
por la -que se nló como fecha a partir de la cual deben ser
reconocidos los efectos del ingreso en el Cuerpo de Mutilados
del causante de 1& demandante la de 8 de noviembre de 1978;
sin imposición de costas.

As!. por esta nuestra sentencia, testimonio de la _cual será
remitido en su momento a la oficina- de origen a los efectos
legales, junto con el expediente en su caso. lo pronunciamos.
mandamos y firmamos.•

_ En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
2fT de diciembre de 1956, y en UBO de 1.aII facultades que me
confiere el articulo 3.· de la Orden de del Ministerio de De
fensa número 54/1982, de 16 ds marzo, dispongo que se cumpla
en sus propios términos la expresada sentencia... -

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE'- muchos adoso
Madrid. 3 de diciembre de 1984.-P. D.~ el- Director general

de Personal, Federico MichavUa PalIaré!.

EX'cmos. Sres. Subsecretario y Gene!"!,l D1t;ector de Ml1til."dos....

CORRECCION de erratal de la Orden de 12 de
julio de 1984 por lo que .e con.ceden o la. Empre
sas que se citan lo. beneficiOB fiscales de la Ley
lS./l.... de 2 de dlc¡"mbre..

Padecido error' en la inserción de la citada Orden, púbU-'
cada en el ..Boletín Oficial del Estado. número 227, de fecha
21 de septiembre de 1984, a oonttnuaciÓD 88 formula la opor"
tuna rectificaciÓD:

. En la pé.g1na 21517. primeta columna. segundo párrafo de
la Orden, cuarta y quinta l1neu, donde dice: c... Real De
creta 2715/1963, de 29 de septiembre, ..... debe decir: ".;. Real
Decreto 2715/1983. de 28 de septiembre, ...•.
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CORRECCION de erralao de la Orden de 4 de fu.
tia de 1984 PO' la que .. concede a la Empresa
..Central LechertJ Murctano. Sociedad Anónm.a..
lo. beneflcloo flocalu quo e.tablece la Ley lal
1963, de 2 de diciembre, sobre tndustrtG.B de intent.
preferente. .

Padecido error en 1& inserción de la citada. Orden,. pubU
cada en el .BoletEn- Oficial del Estado.. número 227. de fecha
21 de septiembre de 1984. a continuación se formula la opor·
tuna rectificación:

En la página 27515, primera columna, primer párrafo de
la Orden. sexta Unea. donde dice; -19M, de de septiembre,
a la Empresa ..Central Lechera Mur-., debe decir: -1964, de 8
de septiembre. a la. Empresa .central Lechera Mur-•.

1674

.-

fecha 21 de septiembre de 1984-, .. continuación se formulan
la8 oportunas rectlficacionesl.

En la página 27513. primera oolumna, en el enunciado de
la Orden, a contlnuación de .Ingenierla, S. A._. debe fi
guran -oontra resolución del Tribunal Económioo-Adminiatn,..·
Uvo Central de 11 de 1ulio de 1981, en relación con el Impuesto
General sobre el Tráfico de las Empresas•.

En dichás página y oolUJDD&, en el fallo, cuarta Unéa,
dopde dice: ."CompatUa Espadola de Ingeniena. S. A:'. trenta
la deman-., debe decir: c"Compafl1a Espailola de Ingeniena,
~ciedad Anónima". frente a la deman·.. .

1676 RESOLUCION de U de octubre de 1984. de la D¡..
rección General del Tesoro y Polttica Financie""
Bobr. Información. .stacilBticd. que ~b.n focmtG,
los Agente. de Cambio )1 Bo_1so y Corredors. Cole·
glado_ de Comercio. .

La Ordén minteterial de .. de juUo de 1984 sobre informatlión
86tadÚltloa Que deben facllltar loa A28ntea de Cambio y Bols&
y Corredores Colegiados de Comercio autoriza a la Dtreooi6n
Gen6l"&l del Tesoro y Po11tlc& Flnanciera & establecer loe mode-

. 101 estadísticos en que debe tacWtaree dicha infonnac16D. Al
h&oer U60 de esta autorlZ8C16n. oonsider4 ClODveniente este cen
tro- directiVo que se asegure la.uniformldad en el suministro de
los datos estádísticos en forma conjunta. y sistematizada de
acuerdo coh eil ámbito territorial en que los diferentes .Apntes
Mediadores ejercen· su función. Para ello resulta aoonsejaDle lA
intervención de lae Juntas Sindi08:les de 108d1SUntos Coleg1oa
oomo órganos de centralización previa de la inform&C1ón pro
pOrcionada por sus Colegiados, aln perjuicio de qUe dicha in
formación esté siempre a la disposición de la Dirección General
del Tesoro y PolfticaFinanCiera.

En 6U virtud, se ha dispuesto:

Pr1.mero.-Los Agentes de Cambio y Bolsa y los Corredores
Colegi8dos de Comercio remitirán a Iae Juntas Sindicales de
SUB respectivos COleg168 la información relativa a lu operacio
nes en que cada uno hubiera intervenido. de acuerdo _con el
modelo que se ad1unta como anexó a esta Resolución, con ante
rioridad &1 vencimiento de 108 plazo¡ establecidos en el número
segundo de ile. Orden Dtii::t.isterial de .. de julio de 1984.

5egundo.--Las Juntaa Sindicales de los Colegios de Agentea
de Cambio y Bolaa y de ·108 Colegios Oficiales de Corredores de
Comercto remitiré.n a 1& Direoci6n General del Tesoro y PollUca
Fine.nciera, dentro del~ mencionado- en el número anterior
el modelo estadfstico adjunto a esta Resolución que agruñAñi
la información facilitada por loe Agentes mediadores miem'blOl
del respectlovo Colegio. . .•

Ter<:erc>.-LM Jun"'" Slndloei•• de los Colegioe de Agen~
de CambIo .., Bolea ., dé loe Colegios Of¡<;\a\ee de CoITOdoreo de
Comercio arobivarAn 1& lnf'orm6C1ón recibide. de .ua Colegiadoe
conforme el número primero, Que· podré. aerles requerida en
cualquier momento por la Direoc1ÓD Generaa. del Tesoro 7 Pol1·
tiva Financiera .. loe 80101 efectos estadfsttcos previstos • "
Orden del Ministerio de Econom1a 7 Hacienda de 4 de lullo
de 1964.· .

Mad»id, le·de octubre de 19M.-El Director general, Ra1mu~
do Ortega Fernández.

MINISTERIO
ECONOMIA y HACIENDA~E


