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Consejo Su o de Justicia Militar de 9 de julio de 1982 y 3 de | ﬁc;m Mora.. uien postula por si_mismo, ¥ de otra, como de-
febrero de 1983, en cuanto sefialan ¢! porcentaje del 30 por 100 | mandada, la Adminjstracién Piblica, resentada ‘defendida

del regulador como pension de. retiro, disponiendo que se efectic
nuevo setialamiento de pension del recusrente don José Gomez
Escobar con ¢l porcentaje del 90 por 100, que le serd abonado
con cfectos de | de noviembre de 1979, descstimando en cste as-
pecto de la fecha de efectos econgmicos-ls demanda. Sin costas.
Asi por esta nuesta sentencis, que s¢ publicard en ¢l “Boletin
Oficial del Estado”, e insertard én l2. ion Legisiativa’, de-
finitivamente jlllglndo,- Jo. promm mandamoc ¥y rn'l'll

mos.»

En su virtud, de confomndad fon -lqr eslabhuda mla Ley
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
grcmbrede 1956 y en uso:de las facultades que mccmfmd
articulo 3.2 de la Orden del Minisicrio de Defens nimero
54/1982, de 16 de marzo, dnspongo quc s€ cumpla en sus propms
términos ia expresada scotencia.. Ssal

Lo que comunico a V. E.’
Dios rde a V. E. muchos afios.

Madnd, t7 de enero de 1985-P. D., el Dm:cmr seneral de

Personal, Fedenco M:chawla Pallar:! _
Excmo. Sr. ledcnl.c del Consejo Supremd de Iusucla M:htar
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- se dispone el iento de la semtencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 25 de junio de
1984, en el reciirso contencioso-administrative inter-
*.  puesto pot dow Francisco Garcia Guerrero, .

Excmos Sres.: En ¢l recurso contencioso-administrativo se-

EI uido en ilnica instancia ante la Seccion Quinta de la Audiencia

acional, entre partes, de una, como demandante, don Francis-

co Garcia Guerrero, quien pos 31 mismo, y de otra,

como demandada, fa Admlmsﬂ‘wén resentada y de-

* fendida el Abogado del Estado, contra tas esoluciones del

Ministerio de Defenss de 22 de ma go y 14 de diciembre de 1981,

se ha dictado sentencia con fecha 23 de Junio de 1934, cuya perte
dispositiva es como signe:

«Fallamos: Quo.debemon declarar, y declaramos Ja inadmisi-
bilidad del e recurso contencioso-administrativo alegada

por ¢l seiior Abogado del Estado, ¢ interpuesto por don Francis= -

co Garcia Guerrero, en su propio- nombre y deérecho, contra las
Resoluciones del Ministerio de Defensa de 22 de mgyo y 14 de
diciembre dc 981, dictadas en et expediente administrativo 3
qmscreﬁerenmasactmonﬂ.y no hacesnos expresa. imposi-
cion de costas. -

Asi por csta rivestra samencm sestimonio de la cual serd re-

mitido en sy momento, a la oficina de ‘origen, a los efectos Iz,
les, junto con el expedienie en su caso, lo pronnnaanws, manda-
mos y firmamos.»

En su virtud, de¢ mnl‘omudud <on lo. estableudo en la
ﬁuladom de la Jurisdiccion Contencioso-Admimstrativa de- de
1

iciembre de 1956, y en uso de las faculmdqumeconﬂeredi

articulo 3° de la Orden del Ministerio de Defensa namero
- 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propml
érminos la expresada senténcia.

Lo que comunico 2 VV. EE,
Dios guarde a VV. EE. muchos afios,

Madnd. 21 de enero de 1985.-P. D., el Director gen.eral de

Personal, Fedenco Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Dcfeu!;dy Teniente General Jefe
del Mando Superior de Perspual
Personal).

.
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ORDEN !!4;00062,’!985 de 21 dr enera, por g que

6067 e dispone el mnyhmkmo de Iz semtencia de la
Audiencla Nacional, dictada con fecha 23 de marzo

de 1984, en el recurso contencloso-administrative in-

terpuesta por don José Mora Mora.

Excmos. Sres.; En el recurso.. contemoso-admnmstranw sa- :

i‘uldo en {nica instancia ante la Seccion Quinta de la Audiencia
jacional. entre paries, de ung, como demandanie. don José

. ORDEN 114{0%112985 de 21 de enero, por la que |

‘mandada, la A mlmslrauon

| Ejército (Direccion de

e Abo da del Estado, contra Resolucidn del Ministeria de
% 6 de noviembre de 1981, se ha dictado sentencia con
fecha 23 de marzo de 1984, cuya parte dispositiva es como slgue

«Fallamos: Que debemos “desestimar y desestimamos et recur-
80 COn inistrativo interpucsto don José Mora
Mora, contra Resolucion del Ministerio de Defensz de 26 de no-

| viembre de 1981, sobre proporcionalidad; sin imposicion de cos-

tas,.
Agi por esta nuestra sentencia, de la zue se unira Géftlﬁcaﬂoﬂ'
al rollo, lo pronuncigmos, mandimos y firmamos.» -

. anuﬂrtud’,decunfom adconlocsubbmdoenla Le'yrev

ladora de la Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 da.
gu iembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere et
articulo 3.° de la Orden del Ministerioc de Defensa nimiero
54/1982, de 16 de marzo, dlspongo que se cumpla et sus prdpms
términos la expresade senténcia. , _

Lo que comunico.a VV. EE.

Dios guarde a YV. EE. muchos afios.

Madnd, 21 de enero de 1985-P. D,
Persenal, Federico Michavila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Temiente General Jefe
del Mando Supcnor de Personal del Ejército (Direccion de
Personal} ('.‘ .

e] Dlrl:ctor general de

6068’ ' ORDEN Il4j00€)63,f;'985 de 21 de eméro, por la que

se dispone of cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de marzo de
1984, en el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por don Guillermo Ovalle Zamuz. ..

Excmo. Sr.. En el recurso contencioso-administrativo seguido
en Unica instancia ante la Seccidén Quinta de la Audiencia Nacio-
nal, entre partes. de una, como demandante, don Guillermo
Ovalle Zamuz, postula ﬁl si mismo, y de otra, como de-*

blica, rcpresentada
por ¢i Abo del Estado, contra Resoluciones del Ministerio-
de Defensa de 21 de ¢nero v 31 de marzo de 1981, s¢ ha dictado
sentencia con fecha § de marzo de 1984 cuya parte dispositiva cs
como sigue:

dFallamos: Que rechazando la causa de inadimisibilidad ale-

gada por la representacion del Estado en ¢ recurso contencioso- -

adrmmslratwo interpuésto por don Guillermo QOvalle Zamuz, en
i0 nombre y derecho; cantra Resoluciones de! Ministerio

de ensa de 21 de'‘enero y 31 de marzo de 1981, debemos de-
sestimar 'y desestimamos ¢l mismo, declarando las Resoluciones
arriba expresadee ajustadas a derecho, y no hacemnas expresa im-

de costas. - ' -

Asi por esta nuestra sentencia, testimonio de Ia cual sera re-
mitido en su momento o ln oficina de origen, a los sfectos lega-

| les, juirto con el expediente, e su caso, lo pronunmamas man-

damos ¥y firmamos»

- En su virtud, de conformidad con lo estabimdu en la Ley re
guladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de- 1956, ¥ en uso de las facultades que me confiere &
articulo 3 de 1a Orden del Ministerio de Defensa nimero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

—..Loquecomunicoa V.E. et e e s
Dios guarde a V. E. ‘muchos afios.
Madrid, 21 de enera de 1985.-P. D, et Director general dc
Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Mando Superior de Perso-
nal det Ejército (Direccion de Personal). _

. ORDEN mxmum de 21 de enevo, por la que

limiento de fa teniencia de o

Aua‘wncia Nacto , dictade con fecha 24 de septiem-

bre de {984, en el recurso contencioso-administrativo
interpueste por doss Primitive Larriba Juberias. -

6069

_Excmos. Sres En el recurso céntencioqd-z’ldrninistrativo se-
guido en tinica instancia ante la Seccidon Quinta de la Audiencia
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defendida .
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Nmona! entre partes de-.ma como dmndanu don.anmvo
Lerribe Juberiss, ‘quien-posaia ’:m smismo. ¥ ue eira; SOmo
dernundade, da Admémstracion: defendida
por o Abogado del Enado; worfira Resoluciones de Ministené
de Defensa de 21 de septiembre de 1982 v 7 de jeliode 1983, s
ha dictado sentencia con fecha 24 de ,uphcmbne de l984 cuya
partc dispositiva ¢ como sigue: T 0L g

" «Fallamos; ‘Qué debembs &e estimar ¥, estimamos él recurso
contencioso-administrativo .interpuesto por el Procurddor don
Alfredo Bobillo Martin, en su nombre y tacion de don .
Primitivo Larriba Juberias, contra’ Reso%umues del Ministeric’
de Defensa de 21 de septiembre de 1982 v 7 de julio de 1983, las
que dejamos sin efecto, comoe mo djustadas a derecho, recono-
ciendo al recurrente ¢f emrleo de Bngada coldenando & la Ad-
ministracion a reconocerlo asi, con las consecuencias Icgaics
inherentes- a tal declaracion, sin cxpresa coundena de costas.

Asi por osta nubstra sentencia, westimonio de la cual séré res
mitido ¢t su memsnto & ia oficing de origen. 8 los. efectos lega-
les, funto con el npednenle en su Gaso, lo pronnnuamos man
mos y firmamos.»' .

. En su virtud, dcconfomndad cot lo cstablecndo en ia

ladora dg la Junsdwc:én Coutendioso-Administrativa de
%cwmbu 1956, ¥ en uso. de Ias facultades que me iere ei
articulo 3.7 de {hﬁm Ministerio” de “Defensa piimerd’

_ 54{2!_)82. _d_e 16 dc‘ marz.Q, t_iqspgnso Que se cumpla &0 sus propios

Loqueoomunmaw EE. . _
Dios rde a VV. EE. muchos aflos. -

Madrid, 21 de enero de 1985-P. D., ¢l Director general de
Personal, Fudenco Michawla &ihn&s

Excmos, Sm Subsecretans de ‘De{ensa y Cl'eniema G_energl Jefe
del Ma:li;lo Superior de Personal -del Ejircito (BHreccion de

-
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W ORDEN }1#90067;’1985 & M de emero, por la qur
se dispone el cumplimiento de la semiencia de lo
.,Audrenam Nacional, dictada con fecha 8 de octubre
de 1984, en el recurso tontencioso-administrativo én-
e terguesto. por don Félix Valverde Arias.

X Exsmos Sres ¥a of recurso conwnmso-aﬂmmstnuvo 8e-

. ﬁndo en unick instancia ante la Seccidn Quinta de la Aundiencia

cional, entre partes, de una, comd demandante, don Félix
Valverde Arias, quien postula por si misme, .y de otra, como de-
itblica, representada y. defendida
por el Ahogado del Estado, contra Resoluciones del ‘Ministerio
de Defensa de 16 de noviembre de 1981 y 22 de abnil de 1983, se
ha dictado sentencia con fecha 8 de oclub‘re dc 1934, cuya parle
dlsposmwa £30omo sigue:

«Fallamos: Que dcscstlmamos el e recurso comcncm-
so-admmlslratwo interpuesto por don Félix Valverde Arias, en
ropio nombre y derecho, contta Resoluciones del Ministerio
B:F nsa de 16 de noviembre de 1981 y 22 de abril de 1983,
que deciaramos cdnfcrmes‘l kmeho. sin, ex;lm imposicifn ge
Agh por csta nuestra tntencu mlmmmo de la cual sera re-
mmdo en 50 momento a fe-oficina.de origen, 4 40k efectos
les. junto con'el expediente en su ¢aso, Jo propunciamos, manda-
mos y ﬁrmamos » 4
[ R L R ot ;ﬂ i .
- En sumﬂiﬂ de confamﬁaﬁmlumﬁmdo ei-la
itadors @é 1a Jurisdiccion Contemeinso-Adminjsirativa de 2 dc
E:Icicmbre de 1956, y en uso de Jas faculiades que me ooaﬁem el
iowlo 32 «de Jla Orden det. Ministerio «de Defenga.
‘54;‘1982 ‘e 6 de mub‘daspango qm: ucump]a en sus;proptos
t&rrﬂinos la enpnudlmtmua l 5 SOEY PR ¢
PP L - i . Y
!..o que comumco a VY. EE. '
" Dios guarde & VV. EE.-thuchos afios. "~ w0t -
Madrid. 21 de ‘enero de 21985.-F. D el Osmclor genenl de
P,erson‘ﬁ Federlcd Mlchavﬂa ?aﬂan:s S g

[—:xcmos Sres. Subsccretarm dc Defensa y General Dlrector Ge-
nieral de fa Guardm Cmi_ " el

A TTYRN Ao .:r}"f'_". e 1
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# | sente recurso comencaoso-admm:stutwo mlerpuesto por el Le-
‘trado don Lae:)Garcia-Bravo,
* doiia Feliciana Martin Barco), vwda

-
=t

Dimero

*

ORDEN IHWH%* de 21 de enero. por lu gue
dispore ¢l cum !p!wnmm de o mniencie de lu
Audwncm Nacional, diciada con fecha i4 de mayo de
» JOBA; en el récurso comienciosa-adminisiraiive inier-

_ puesto por doha Feliviana Martin' Barcej.

Mxomes. Sres: En ¢l socurso -coatencioso-administrativo se-
wido onr Bnich instangin anite s Seccion Quinta de la Audiencia
glamonat entre partes, de una, como demandante, dofia Felicia-
na Martin Barcoj, quien postula ﬁ“ si mismo. y de otra. como
demandada, ia Admtmslrlcn‘m ] representada y defendida
por ¢l Abogado del Estado, contra Reso uciones def Ministerio
de Defenma de 15.do noviembrt de 1970 y 22 de Mlic de 1981, se
_ha dietado semencia con fecha 14 de mayo de 984 cuya pare
dmposmva »SCOMO Sigue: A

«Fallamos: Que .debemos &lcstunar desesnmamos el pre-

taciby de
don J ‘Robles Calvo,
contra Resol del Ministerio de Defenss de 5 de noviem-
bre de 1979 v,22 de julio de 1981, hs que decjaramos ser las mis- .

- oaas ajustadas. sderqcho ¥ no. hacemog gxprasa imposicion de

e TR s R S .
--Asi'pnrmnwnramncm temmomodehcnlletam--

- mitido- on en momento ol oficina de origen, a ‘s efecios lega-

les, junto con el expedicnte, cn su caso, lo pronumamos man-
damosyﬁmamos» e o ome g i, :
“ En su virtud, de oonfoﬁmdad con fo estibietndoen la Ley re-
ladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
iciembresde 1956, y en usc de las facuitades que me conflere el
artictlo 32 de Is del Ministerio de Defenss nimero
3471982, de 16 de marzo, dispongo que s¢ c-nmpla én s pmp;os
términos ia cxpresada senlencia.

" Lo que comumico a ¥V. EE. : o -

‘ Dlos guarde & ¥V. EE: muchos afios. « .
‘Madrid, 21 -de emero de 1985 P. D, el mmmlde
Personal, decnco Michavila Pdllares

Excmos. Sres. Subser:n'lsno de Defensd y ‘I‘Emenu: Gcneral Jei‘c
del Mando Su'penor de Personal de1 Ejéﬂ'.’llo {Drrecmén de
P.crsondi) ) L . _

ORDEN !!4;()()069{16\]‘!5 de 21 de energ, pur I que

- se dispone el cumplimionio de la seniencia de la

» Audiencia Nanonaf digrada con fecha 2 de jullv de

oo 1 F9R4, en ol pecurso contencioso-administragive inier-
puesta por don Dommgp Lobera Barrahes. . -

6072

Excrmos. Sres.: En ¢l reCurso contencmso—admnmstmtwo se-”
ido en inica instancia ante a Seccion Quinta de la Audiencia -
acional, entre partes, de una, coge demandante, don Damingo

Lobera BRarrabes, quicn postula r 8 mismo, y de otra, domo
demandada, la:Administracién Publica, vepresentada y defendida
por ol A del Estado, contra la Regolucion del Minsterio
de Defensa de 27 de sepliembre de. 1952,. se.ha dictado sentencia
con !'c:cha 2 de julio de 1982 cuya parte 1sposnna es como si-
goe: - o bi B L e s
LS TR SRR

- wxFallamon! Quc d::bcmos dcscmmar yrdesesttmamos el fecur- _
20 CNAOOCI 0N-BACTBISTALiVO. IRICTPLESLO por .don Domingo Lo-
bera-Barrabes eontr ja :Resolucion del Ministerio de Defensa de
27 de septiemibre de 1982, desestimatoria del tecurso de reposi-
cidn prosionido frente . la de 25 (Qrden de 27) de teayo de 1981
sabre apticacién de los beaeficios de! Raal Deeftto—by 6{;9?8 al -
recurrente; sin imposicidn de costas.

Asi por g1 pucstra , testimonio de la cp.af sera re-
mitido_en sy momento a \cina de origen, a los efectos legu-
Jas, junto.con el expedm eq 8u caso, jo pronunc:amos manda- -
mos ¥y ﬁrmnmos woo ] .

. En su virtud. de cbnfoﬂmdad con lg estiablecido’en 1 Ley re:
Eﬂadora d¢ 1a Jurisdiccién Contenciosd-Administrativa de 27 de

ciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nimero’
54/1982, de 16 de marzo, di spongo que se cum p[a en sus prop:m
ﬂm\mosrh stn(enma

tal s - v L tale



