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de don Jo..' Ramós Chiva. fall<cido. en.su propio nombre y de­
recho. contra Resoluciones del Ministerio de Defensa de. 19 de
mayo de 1982 y 28 de octubre de 1982. que. declaramos confor­
mes a derecho~ sin expteS8 impo.osiciól) de costas.

Así poi' esta nuestra sen~ncia. testlmonio de la cual será, re­
mitido en su momento a la olic;ina de origen. a los efectos lega..
les. junto con el expediente•.en ¡l¡-~. lo pronuAciamos. TIlan-
damos y firmamos.,., J _ : .:

En su virtud, de ~nfqrmid"c:on.lO·establecido en la Ley re·
guiadora de la Jurisdicción C.ontenCióSO-Administrativa de 27 de
diciefubTe de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.... de la Orden del Ministerio de Defensa número
54; 1982. de 16 de marzo. dispongO' Q1J!C se cumpla en sus propios
términos la ex.presada .sentenc_ia.... .

Lo que comuni~ a V. E. : _.-,
Dios ~uarde a V. E. muchos años.
Madnd. 21 de enero de 1985.~P. D.. el Dire<;tor general de

PerSonal. Federico Michavila Paliares.

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa

ORDEN JJ4/00078fI985, tÍe 21 de enero. por la que
se dispone el cumplimienlO de ·Ia sffltencia de la
Audiencia NtlCicJlfaJ. dictada con ¡edla 14 de septiem­
bre de 1984. ,en el recurso content'ioso-odmin;straJivo
inter¡ninto por do" Loren=D Las/ro Crv=.

Excmo. Sr.: En d recurso contencloso-administrativo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Naci~
na l. entre partes. de UIUL, como demandante. don Lorenzo Lastra
Cruz. quien postula ~r sí mismo. y de otra. como demandada.
la Administración Pública, represeotada y defeodida pP' el Aho­
gado del Estado, c;ontra las Resolucion.es del Minis.terio de De~
feosa de 13 de noviembre de 1981 y 19 de abril de 1983. se ha
dictado seoteñcia con fecha 24 de septiembre de 1984_ cuya parte
dispositiva es como sigue: .
. . .Fallamos: Que debemos desestima' y desestimamos el recur­
so conteÓC1OSC?"'adrftl,!lstJ'.atlVO mterpuestO por don Lorenzo Las~

Ira Cruz. etl su propio Ilombre y derecho, contra las ResQIucio­
nes del Ministerio de Def..... de 13 de noviembtl' d. 1981. y 19
de <lbril de 1983, denesatorias de los beneflCÍO&de la amoistia
concedida ...... la Uy 46/1977. sin imposicióo de costas- .
-Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la '~ual será re­

mitido en su momento. a la oficina de origentt; a los efectos lega~

les. junto con, eJ expediente ed su caso. lo proliunciamos. manda~
mos y firmaltlos.. .

. En su virtud. de con'f~ coo I~ establecido en la Ley re­
gulad....a de la Jurisdiccióll Conteocioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las faculladc$ que me coonete el
artículo lG de' la Orden del Ministerio de Defensa número
54'1982. de 16 de marzo, disppngo que.se cumpla' en sas propios
términos la expresada sentencia. ~." ' ., .,.c •. ' .' . : - ..

Lo que .comunico a V. E~ •..:,. . A .•_,

Dios e:uarde a V. E. muchos años.
Madnd. 21 de enero de 1985.~P. D.; el Direttor sener..1 de

Personal. Federico Michavilla Pal1arés. .

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa,

6082 ORDEN IJ4,1XI1I79//985;,le JI dI! e""'''. por 1" que
~e düpolU' l'! cumplimü'nlo dI! la ,\('ntenda de la
Auclienda NudonuL- Jktmla nm /i!dUJ 15 tú: maro de
1984. t:n el re('u,.,w.• ,:ontf!/lrio:'ío-'uclmi"i.wr'liil'iJ 1111('''·
plH!SIO por don Anlonio Gurda lIaru(lfJ. -

. Excmo. St.: En el recurso conlencíosO-adlninisirali,-'o "~~uido
en única inshuK:u. ante la, Sección QuiQta de la Audiencia Nacio~

nal. entre partes. de una. como demandanle. uon Antonio Ga[~
cía' Ht:rra~a. quien .{>Os.l:ula por sí mismo. y de: otra. l.:omo d'e~
mandada. la AdmiOlstración públic<J. rcprcsenl~da )' dercn~i~a
por el Abogado del Estado-. conlra las ResolUCIOnes del Mlnls·
terio de Detensa de 16 de julio de 19l11 Y II de julio de 19l12. 'oC

h~ dict~do senlencia con fecha 2$ de may" de 19M. cuya Jl'111e
dJ ..posltna es como sigue: . .

, ., .. .. - I . - ,

·«Fallam<lO: Que debemos desestimar y cie>estimaow. el ....ur­
so con.tencloso~administratiY().interpuesto por don Antonio, Gar.~
cía Herr~da. en S\1 propio no~re- y. derecho. conifa las Resolu,·
ciones ,del Ministerio d. Defema de U de julio de .198.1 Y8 de ju­
lio de 1982. deneg'dtorias de los beneficios de la amnistla concer­
<iida por la Ley 46/1977. sin imposíció'n de costaS.

Así por esta nuestra ~ntencia. teStimonio de la caat ,será re·
mitido en su momento a la- oflCin.·de origen.: a los efectos lega~

les. junto con· el expedienle en su caso.,. lo pronunciamos.. manda~
mos y firmamos.) , ; , ;.'. .. , ,i ' ,

, E~ S!l virtud. de f;onf9'"'1!idad ,con lQ establecidoen la Ley .fe~
guIadora de.la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 195~. y eri uso,de la facultades que me confiere el
artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresáda sentencia.

lo que comunico a V. E.
Dios ,uarde a V. E. muchos aoO$..
Madnd. 21 de enero de 1985.-P. D. el Dire<;to, general de

PerSonal. Federico Michavila Paliares.

Excmo. Sr. Subsecretario de Defensa

ORDEN II4/{)(j()tJO/1985, de 21 de et",ro;'por la qUl!
se dispo". el" c""''fliRÚen/o tk la sen/encia d~ /o
Audiencia Naciona . dictada con fecha 9 de julio tk
1984. en el recurso contencioso-administrativo' inler~

pues/o ~r don Rodrigo Ibáñez RipoJI.

.. Excmo. S,.: En el recurso contencioso--a<iministrativo seguido
en úniCa instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Nado-'
oal, entre partes, de una, como demandante, don Rodrigo 100­
ñez RipplI. quien postula por si mi.mo, y de otra, corno deman­
dada, fa Administración Públicá, represeotada y defendida por ti
Abogado dol Estado, contra Resoluciones del Ministerio de De­
fensa de 27 de abril y 26 de julio de 1983, se ha dictado sentencia
con fecha 9 de julio de 1984. cuya parte dispositiva es como si~
gue: .

~Fa"amos: ~ desestimamOs el 'presente recurso conten~io~
,o-adnrinmrativo interpuesto ....... don Redrilo lbáñez RipplI, en
1lU propio" nombre y derecho, contra 1.. Resoluciones del MiiHs­
torio de Défensa de 27 de abril y 26'd. julio de 1983, quedecla­
ramos confortTte!li a ·derecho. sin expresa Ímposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de la 'cual será Té..
mitido en su momento a la oficina de. origen a los efectos legales.
junto con el expediente. eA su caso. IQ pronunciamos y firma~
mOfL)t l .. '

. "j ,. .,,'
En su .irtud, de confonnidad con lo establecido etlla Ley re­

guladora de la Jurisdicción Contencios~Admii1istrativade 27 de
diciembre de 1956. Y en uso <le lao' facullades que me c:onf"'" el
articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
terminos la expresada sentencia.

.' Lo'qnecomunicó aV; E': , . ". '\",a ~J':'""'·~3

Dios ",arde a V. E. muchl" aoo .
Madnd. 21 de eneto de 1~85.~P. D., el Director general de

PersoOl(I. Federico Michavila Paliaré!.

Ex.cmo. Sr. Subsecretario de Defensa.

l'

6084,' ORDEN 114/0081/1985; de }l,¡" enero; por la, que
se álS¡JO~ el ('umplimie(lla de .Ia. senlRnda del Tribu­
nal Supremo., '~·Clada c:on fecha 14. de. o('luñre de
1984., en el}e('u.rso fO"'f>n('ioso~administraJiYQ tnteT­
pm'slo por don Vicente ReJ' RÜ!as.

.' EXcmOll;, Sres.: ER' el' renno conteKtoso-admin.istrativo se.-.
guido en única instancia ante ta Sec:ciÓl1 Quinla del Tribunal Su­
premo. entre partes. de una., como~andanto. don Vicente Rey
Ribll.. 'luien postula. "",,, .t11iomo\.y do otra. comodemand.da.
la AdrmnntrllCl(m Pública, representada y defendida por el A00­
!'Ido, del Estado, contra 101 aCuerdos del Conse;o Supremo de
J...tieia Militar de 18 de diciembre de 1979 Y 2J de diClembft, ""
t980. ,;e ha dictado sentencia con fecha 24 de octubre do 1984.
,,:uya parte dispoSitiva es como sigue:
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(Fallamos: Que estimamos la demanda interpuesta por don
VieenteRey Ribas contra los acuemos del Consejo Supí'emo de
Justicia Mililar de 18 de diciembre de 1979,y23 de diciembre de
1980. los que muImos por diwoonformes a derecho ... Cuanlo f";
jiu; el porcentaje de la pensio.. de retiro. y en su 11Igar' declara·
mos el aerecho del' ~U"''''!e· a que te fije Rueva pensión en el
90 por 100 del '"lIulador "",,'efectos de 111e abril de 1978. ratiO·
cando las Qemás declaraciones de los-.cue~o5 impugnados. Sin­
imposición de las costas ea....das· ... esb: proceoo.

Así por.esta Duestra sentencia, que !le publicara en el "Boletín
Oúcial del Estacjo" e insertará en la "Caleccióu Legislativa".. lo
pronunciamos. mandamos y firmamOP.. _ .' , _

En' su virtud. de conTóiniidad'con lo'establecido en-la ley re·
guiadora de Ja JuriSdicción Contencioso-Adrninislrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en U$O de las facuhades que me confiere el
artículo ~p de la.Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios

.té~inos la expresada sentencia. ' . ,

Lo que comunico a VV. EE,
Dios $uarde • VV. EE. muchos años.
Madrid, 21' de enero de 1985.-P. D.. el DireClOr gene"dl de

Personal, Federico Michavil. Pallarés.

ExCmos. Sres. Subsecretario de Defensa' y 'Presidente del' Consejo
Supremo de Juslic~a Militar.

. ,.

6085 ORDEN 1141000821/985, de 2/ de ener". por la que
se dispone el cumplimiento de la $eRtelift.'io del Tribu­
110/ Supremo.-dú·tada con lec'ha 28 de septiembre de
1984, en el recurso contencioso-admini.'1trativo inter­
pueslO por Doña Josefina Quiroga Andrés, 1'iuda de
Don Manuel Villa López. ., '.' .

. ,E~s. -Sres.: En el NCUI'iO _·OI.MI~~dministrativo se­
guido en únicainstanci8 ante la Sección S.- del Tribunal Supre­
mo, entre: partes, de una, como demandante, Doña Josefina C,Jui­
roga Andrés, viuda de Don Manuel Villa López. quien ~tula
por sí mismo. y de otra, como demandada, la Administración
Pública, rep.......tada y defendida por el Abogado del Estado,
contra la resolución de la Sal. de Gobierno del Con~o Supre­
mo de 1l1Stici. Militar, que le denegó la pensión vitalic.a que oo·
licitaba, lO ha dictado ·...tencia con fecba 28 de stpli01t\bre de
1984, cuy. parte dispositiva .. como sigue:

«Fallamos: Que d~iímamos'el RCursoproníovKlo por
doña Josefina Quirop Andrés contra la re50lucion de la, Sala de
G.obierno del Consejo Supremo de Justi5!. Militar que le denegó
la. pensión vitalicia que solicitaba,-todo ello sin coslas~ ,;

Así por esta nuestra sentencia, que,se publicará en el "Boletín
Oficial del Ellado" y se insertará en la "Colección Legislativa",
definitivamente juzgando. lo pronunciamos. mandamos y firma~

mas.'
,En su virtud, de conformidad cOn 10 eStablecido en -la' Ley 're~

guiadora de la Jurisdicción Contensioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que .. cumpl. en SUs propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico ~ VV..EE.
Dios suarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 21 de enero de 1985.-P. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.
\ .\'.'" ,:","- "i

Excmo~. Sres. Sub5eCretario de Defensa y Presidente del Consejo
Supremo, de Justicia Milita{. .

ORDEN /141000831/985. de 21 de enero. por la que
si! di.'1po';e el cumplimieftto d~ Id sentencia Jel Trihu-'

.'/fui S,!premo,dlctada ['(In fecha 21 de mayo de 1984,
~n ,~/ recú,..WJ ('fJnle1rt'io,\'o-a¡/ministrat;w) interpuesto
,!,or dou. Eduardo Fernández Fuenmaror.

Ex'mós. Sres.: En et recurso eontencioso!.administrativo segui~
do e~'únK:-a instancia ante 'la Sección Quinta del Tribun<:tl Supre-

roo. entre partes. de una. como demandante, don Eduardo Fer­
nández Fuenntllyor. qUien J.'Ó!t1ula- por sí mismo. yde otra.~Q
demandad., la AdminiSlra<.;ón PUhlic., rep.......tad. y defendida
por el ""boIado·del ESlado, conlra I.s resoluciones de la S.la de
Gobierno <iel Coníejo Supremo de Juslicia Militar de 10 de abril
de 1980 y 3 de febrero'de ¡9M3. se ha dictado ...tencia con fecha
21 de mayo de ~984. cuya parte ~ispo~!ti~a es como .sigue:

....Fall.mos: que 8ceptanoio' fl·allaaamienlO.te la Administra­
ción. estimamos el ~I'BO oonteoci05O'8dministtativo interpues~
to por don Eduardo ,Femández Fueamayor contra las resorucio·
DeS de la Sala de (¡obierllo 4eI Qlaoejo SUpremo de Justicia Mi.
litar de lO de abril de. 1980 y.3 de febrero de 11183, las que anula·
mm en cuanto fijan el haber de retiro· del recurrente en cuantía
inferior al 90 por'ciento del regulador. debieada realizarlo en es
porcentaje. y manteniendo los demás pro:nunciamientos de las re·

',soluciones impugnables. Sin imposicion, de costas.
, ¡\si J?Or ..ta D~tr. ~tencia, delinitivllJllOllte juzga)ldo, lo

pronunCiamos, 'EJ'UIndamos y rtrrnamos.~ : ..

En su vinud, de cOnformidad con ·10 _lecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenci<JS()-Administrativa de 27 de
diciembre de 195(j, Y en \150 de las fuultades que me confJ<re el
.rtículo 3.·de la Orden del Ministerio de Defensa núm. 54/1982,
de 16 de marzo. disponso que se ~umpla en sus propios términos
la expresada !entencia.· .

Lo </lit comunico 'eVV 'EE' . "
Dios suarde • VV. EE. muchos años," '.'
Madrid, .21 de .....ro de 1985,~P. O.. d D~ general de

Personal, Federico Michavil. Pallarés. .

.Ex;"';os. Sra'. Sllbsecr~tario.deDerensa y Presid";'; .del Consejo
. de Justicia MiIi.ar.

. .
,", ,.:" .,..t

'ORDEiv l/ÚI()()~4 198.i. de 21 ¡Jp mero. Por la que '.
.n" dispone el c'ump/imiemo iki lD'sent~ncla del Tribu­
MI Supremo. dictada c'on fecha 21 de mOJó de /984.
en el recurso cOIlll'nl'ioso-administratívo inltrpuesto
por dOl'l Anxe/ Lópe: Pastor. ' .

Excmos. Sres.; En el recurso contC'ncioso-adniinis~rativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta del Tribunal Su­
premo. entre partes. de una,. :como demandante, don Angel Ló­
pez Pastor, quien postula porsi mismo. y de otra, co~o deman·
da, l. AdmiJiistración Pública, rep ntada. y def"I!'Üda por el
Abogado del·Eslado, contra ~as Iuciones de la Sal• .de GO·
bierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 2,7 de mayo
de 1982 y 3 de febrero de 1983, se ha dietado oenten.cia con fecha
21 de m.yo de 1984, éuya parte disposiliva .. """,o· sigue:

ccFal1amos:Que aceptando el allanamiento de Ja Administra­
ción, estimamos el recurso 'contencioso-administrativo interpues­
to por don· Angel López Pastor contra las resoluciones de la Sala
de Gobierno del Consejo Supremo de Juma Militar de 27 de
mayo de 1982 y rde febrero <le 1983, las que &nulamils en cuan·
do fij.n el haber de retiro del recurrente en cuantla inferiora1 90
por 100 del regulador, ·debiendo ....Iizarloen ese porcent.je. )
mante!1ien~o ,lOS.demás pronunc~al!lientos.de las-resoluciones im-
pugnadas. Sin impOsición de costas.' .' ,

Así par esta nuestra sentencia. definitiyamente juzgandü. il)
pronunciamOs,.m~n~ámos y firmamós.)~,.c '

En su 'virtud;,de conformidad con lo establecido en la Le\' rt'·
gul.dorll de. l. Jurisdicción ,Conlencioso-Adminislr.ti\'p de 27 de
diciembre de 1956, y.en uso de IaBfaadlades que me confi«e el
articulo.. 3." de .Ia O.de.",del Ministerio de ,Defensa número
54/1982. de ló de m.rzo, di.POIIllo que se cumpl. en sus propios
términos la expresada sentencia...;""

, " 't-
Lo que comunico a VV. ,EE... ,.'
Dios guarde. VV. EE. muchos años.
'Madnd, 21 de enero de 1985.~P. D., el Direclor. general de

Personal, Federico Michavila 'Pattarés.
,

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa.y Pnsidente del Consejo
SUprelllO ,de Justicia Militar.


