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En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Lev re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrati\'a de '2."7 de
dic~embre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3:' de la Orden del Ministerio de Defensa número 54
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Laque comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madnd. 4 de marzo de 1985.-P.. D.. el Director genenll de

Personal. Federico Michavila Pallarés.

Ex-cmo. Sr.. Subsecretario.

13537

8604 ORDEN l14d)0301/1985. de 4 dI! mar=o. po/" la qut'
se ~ispo.ne ~'I .ctln'f/il~liento de 1'1 seI1telláa de la
AudlCnC1l1 l'vdcwnu , dictada ('on fech'l ] dt, JI/lio de
1984, en f!1 recurso contencioso-administraril'o ¡//fe/"­
puesto por don EU1(f!I1io ll/úñe= Rodrigue:.

Excmos. Sres.: En el recu~o contencioso-administrativo se·
guido en única instancia ante la SeL'Ción Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes. de u'na. como demandante. don Eugenio
Núñez Rodriguez. quien postula Ror si mismo. y de otra. COolO

demandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado. contra la Administración General
del Estado. se ha dictado sentencia con fecha 2 de julio de 1qR4.
cuya_parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenL'iosll-;tdministra­
ti va interpuesto por don, Eugenio 'Núñez Rodríguez. represenLl­
do por el Letrado don José, Ignacio Pércz-Olivares MillUe1úñez.
contra las Resoluciones del Ministerio de Defensa de 16 de Julio
dé 1981 Y 15 de enero de 1982. por las que le fue denegada al re~

currente la aplicación de los beneficios del Real Decreto-ky ('1

1978. debemos anular y anulamos las expresadas R~sólll¡,;iones
impugnadas por su disconformidad a 'derecho; yen :-.u lugar de­
bemos declarar y declaramos el derechó del recurrente a que le
sean aplicados los referidos benefiéios. con las coO"ecuencias le­
gales inherentes a estadeclaración; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra senlencia. testimonio de la cual serú re­
mitido en su momento a la oficina de origen. a los efl;'clo~ Ie!!<-I­

les. junto con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. man­
damos y firmamos.})

En s'l ..irtud. de'conformidad con lo establecido en ta Lev re­
guladora de la Jurisdicción Comencioso·Administrativa de '2"7 de
4iciembre de 1956. y en uso de las facultades' que me conliere el
artículo Jo de la arden del Ministerio de ~fensa número 54
1982. de 16 de marzo. 'dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a VV. EE.
Dios ~arde a VV. EE, muchos años.
Madnd. 4 de marzo de 1985. -P. D.. el Director general de

PersonaL Federico Michavila Pallarés.

BüE núm. 113

ORDEN 114{00297{1985. de 28 de febrero, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha ]0 de octubre
de 1984, en el recurso contencioso-administrativo in­
terpuesto por doña Jmaa Agou:al Jama.

E"cmos. Sres.: .En el recurso cont~ncioso-administrativo se­
guido en única instancia ,ante la Sección Quinta del Tribunal Su-o
premo. entre partes, de· una, como demandante. doña Jmaa·
Agouzal Jama, quien postula por sí mísma. y de otra. como de­
mandada, la Administración Pública. representada, y defendida
por el Abogado del Estado. contra los acuerdos de la Sala ·de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 23 de mar­
zo de 1983 y 22" de Junio de 1983 se ha díctado sentencia con fe­
cha 20 de octubre de 1984. cuya .parte dispositiva es como sigue:

((Fallamos: Que estímamos el recurso formulado por doña
Jmaa Agouzal Jama. contra los acuerdos de la Sala de Gobierno
del Consejo Supremo de Justicia Militar. de veintitrés de marzo
y veintidós de junio de mil novecientos ochenta y tres. que le d~­

negaron la, pensión que solícitaba. los que anulamos. y declara­
mos el derecho. que tiene a la pensión que le corresponde por la
Ley 172 de 1965, de 23 de diciembre. Todo ello sin costas. .

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Boletin
Oficial del Estado" y se insertará en la ··Colección Legislativa".
definitivamente juzgando. ,lo pronunciamos. ma'ndamos' y firma-
mos.» .

En su vir.tud, de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guiadora de la Jurisdicción Contencioso.Administra~iva de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que rile confiere el
artículo 3.° de la Ordén del Ministerio de Defensa número 541
1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios ~uarde a V.,E. muchos años.
Madrid, 28 de feDrero de 1985.-P. E.. el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.

Excmo. Sr. Subsecretario.

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re­
guladoíci'de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 21 de
diciembre de J956, y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la' expresada sentencia., _

Lo que comunico a VV. EE,
Dios' J;uarde a VV. EE. muchos años. I

Madfld. 28 de febrero de 1985,-P. D.• el Director general de
Pe'rsonal. Federico Michavila Paliares.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Secretario del Consejo
Supremo de Justícia Militar.

"\'

'~y;;':j;"i

Excmo. Sr.: En el recu.rso contencioso-administrativo segl.\ido
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional. entre parte. d~ una, como demandante. don Fernando
Rovira Garriga. quien postula por si mismo. y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada. y defendida
por el Abogado del Estado. contra la Administración General
del Estado. se ha dictado sentencia con fecha 6 de noviembre de
1984. cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fa.J1amos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur­
so contencioso-administrativo interpuesto por don Fernando Ro­
vira Garriga. en su propio nombre y derecho. contra las Resolu­
ciones del Ministeriá de Defensa de 26 de marzo de 1982 y 19 de
mayo de 1983. denegatorias de los beneficios de la. arnDlstia con-
cedida por la Ley 46/1977; sin imposición de costas. .

As~ por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será re­
mitido en su momento a la oficina de origen. a los efectos lega­
les. junto con el expediente. en su caso. lo pronunci:Jmos. man-
damos y firmamos.); .

'" ' ',,~

8603 ORDEN Jl4/00300/1985. de 4 de ,,;ur=u, por la qué
.H! dispone el cumplimiehto de la sentenda de la
Audiencia'Naciomd. dictada con fecha 6 de noviem­
hre de 1984; en el recurso contencioso-administrativo
interpue.Ho··por Fernando Rovira Gilrn"Ko.

Excmos. Sres. Subsecretario y General· Jefe del Estado Mayor ~e1

Ejército.

8605 ORDEN I 14,OOJ02/ 1985, de 4 de mar:o, por ¡l/Hile
se dispone el cU"'flimiento de la sertlenáa de la
Audiencia Naciona , dktada con lecha I de ocwhre
de 1984, en el raursu ('ontendos()-admi"istratim ill­
terpuesto por J(j" Hernando Martine= Campos.

Excmos. Sres.: En el recurso 'contencioso~adm'inistratjvo SI;'·
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes. de una. como demandante. don Hernan­
do Martínez Campos. qui,en postula por sí mismo. y de otra.
como demandada. la Administración Pública. representada ,y de­
fendida por el Abogado del Estado. contra Resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 23 de mayo'de 1979-. Orden de·12 de sep­
tiembre de 1979 y 25 de mayo de 1982. se ha dictado sentencia
c~n fecha 1 de octubre de 1984. cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que rechazando la causa de admisibilidad alega­
da por el señor Abogado del Estado. debemos desestimar y de­
sestimamos el presente recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por el Letrado don Jerónimo Esteban Gonzúlez. en nom·
bre y representación de don Hernando Manínez Campos: contra


