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13274 13276ORDEN 713138194;1985. de 24 de abril. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 18 de junio de
1984, en el recurso contencioso-administrativo intt'f
puesto'por don Hilario Ubiedo Panadero.

Excmos. Sres.: En el recurso contenCioso-administrativo se
guido en única instancia ante. la Sección 5. 1 de la Audiencia Na
cional, entre partes, de una, como demandante, don. Hilario
Ubiedo Panadero, Q.uien postula por sí mismo. y de otra. como
demandada, la Adnimislraci6n Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra Resoluci6n del Ministerio de
Defensa de 23 de enero de 1981, se ha dictado sentencia con fe·
cha 18 de junio de 1984, cuya parte dispositiva es COrnO sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos-el recur
so conlencioso-administrativo interpuesto por-don Hilarlo Ubie
do Panadero contra Resolución del Ministerio de Defensa de 23
de enero de 1981 sobre· proporcionalldad;. sin imposición de .cos-
taso ' , ,

Así por estl. nuestra sentencia. testimonio de la cual será re
mitido en su momento a la -oficina de origen. a los efectos lega
les. juniO con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. man
damos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley re~

guiadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
didcmbre de t956. Yen uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54,
191'1. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
terminos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios Iluarde a Vv. EE. muchos años.
Madrid. 24 de abril de 1985.-P. D.. el Director general de

Personal. Federico Michavila PalIares.

Excmos. Sres. Subsecretano y General Jefe del Estado Mayor del
Ejército.

ORDEN 71313819611985. de 24 de abril. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audienda Nacional. dictada con Jecha 25 de maro de
1984, en el recurso contencioso-administrativo lllter
puesto por don Eladio de Pablos Martín.

Exmos. Sres.: En el recurso contenciosa·adtriinistratívo segui
do en unica instancia ante la Sección 5. a de la Audiencia Nacio
nal, entre partes, de una, como demandante, don Eladio de Pa·
bias Martm~ ..quie~ tK'stu~~ por, sí. mismo,. y de otra.. como de
mandada. la Adnurnstraclon Publica. representada y defendida
por el Abogado del Estado, <;Dntra Resolución del Ministerio de
Defensa de 21 de agosto de 1981, se ha dictado sentenci, con fe
cha 25 de mayo de 1984, cuya parte dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Q~ debemos ~esestimar y. desestimamos el r~ur~

so contencioso-administrativo interpuesto por don Eladio de Pa
bIas Martín contra Resolución -del Ministerio de Defensa de 21
de agosto de 1981 sobre proporcionalidad; sin imposición de cos
tas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será re
mitido en su momento-- a la oficina de origen. a los efectos lega
les. junto con el expediente. en su, caso. lo pronunciamos. man
damos y firmamos.»

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re·
guiadora de ta Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de IQ56. y en uso de las facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54!
1982. de 16 de marlO, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a vv. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 24 de abril de 1985.-P. D.. el Director general d~

Personal. Federico Michavila Pal1arés.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Jefe dd Estado Mavor del
Ejército. . '
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Excmos. Sres. Subsecretario y Teniente General Presidente del
Consejo Supremo de Justicia Militar.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso~administrativo se
guido en única instancia ante la Sección 5.d del Tribunal Supre
mo. entre partes. de una como demandante. doña María Lozano
García. quien postula por sí mismo. y de otra. como demandada.
la Admini5tración Pública: representada y defendida por el. Aho
gado del Estado, contra los acuerdos de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar de 25 de mayo y 28 de sep
tiembre de 1983, se ha dictado sentencia con fecha II de febrero
de 1985, cuya parte dispositiva es como sigue:

«(Fallamos: Que rechazando la inadmisíbilidad propuesta por
el defensor de la Administración, desestimando el recurso con
tencioso-administrativo deducido por doña Maria Lozano Gar
cia. contra los acuerdos de la Sala de Gobierno del Consejo'Su
premo de Justicia Militar de 25 de mayo y 28 de sc.ptiClllbrede
1983. que le denegaron convertir en ~lón vitaliCIa de viude~

dad. la temporal que viene disfrutando desde 1965. al ser tales
acuerdos confonnes con el ordenamiento jurídico; absolviet1do a
la Administración de las pretensiones- formuladas; sin imposición
de las costas causadas en este proceso.

Así por esta nuestra sentenci~ que se publicará en el "Boletín
Oficial del Estado" e insertará en al "Colección Legislativa". lo
pronuncÍl:lQlOS, mandamos y firmamos.)~

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re~

guiadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que· me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios e;uarde a VV. EE. muchos años.
Madnd. 24 de abnl de 1985.-P. D .. el Director general de

Personal. Federico Michavila Pallarés.· tf'

ORDEN 7l3/38/c)5 /C)X5. de 74 de ahr;!, flor la '/,ue
Si' dispone el cumplimiento de la snHencia dI!! Tri l/

na/ Supremo. dierada con/echa /7 de enero de /C)85.
en el recurso contencioso-administratil'o ifllerpuo:.sl()
por don José Cara vaca Na~·arro.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se·
guido en unica instanci;;t ante la Sección 5.d del Tribunal Supre·
mo. entre partes. de una, como demandante. don José Caravaca
Navarro. quien postula por si mismo. y de otra, como demanda
da. la Administración .Pública. representada y defendida' por el
Abogado del Estado. contra Resoluciones del Consejo Supremo
de Juslicia Militar de 18 de febrero de 1981 y 2 de marzo de
1983, se ha dictado sentencia con fecha 17 de enero de 1985.
cuya parte dispositi.va es como sigue:

"Fallamos: Que no dando lugar al motivo de inadmisibilidad
del recurso. desestimamos· el que interpone don José Caravacd
Na varro contra Resoluciones. del Consejo Supremo de Justicia
Mititar de 18 de febrero de 1981 y 2 de marzo de 1983, que han
sido anulados por la Administración mediante Resolución de 22
de septiembre de 1983, enteramente acorde 'con las pretensiones
que aquí se ejercitán, sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicará en el "Boletin
Oficial del Estado" e lnsertará en I~ "Colección Legislativa". de·
finiti .... amente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y firma-
mos.» .

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re
guiadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa numero 54/
1?82: de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
t~rmlnos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios ~uarde a VV. EE. muchos año~.
Madnd, 24 de abril d< 1985.~P. D.. el Director g"neral de

Personal. Federico Mi¡,:hav!1a PdUárés.

EXCTlios. Sres. Subsecretario y Teniente General Presidente del
Consej'J Supremo de J.uslicia ;vtililar.

13277 ORDEN 7/3,38197; 1985. de 24 de abril. pur la que
H' dispone e/ cumplimiento de /0 sentencia del Trihl/
na/ Supremo. dictada con fecha 11 de febrero de
/985. en el recurso romellcioso-administraliwJ ¡tlter
puesto PO" doria María Lozano García.


