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AdmlAlstraclOn Publica. r~presentada y defendida por el Aboga­
do del Estado. contra Resoluciones del Ministerio de Defensa de
11 de octubre de 1982 y 1 de febrero de 1983. se ha dictado sen·
tcncia con fecha 25 de febrero de 1985. cuya parte disp"ositi...a es
como sigue: .

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur·
~ú contencioso-administrativo interpuesto por don Antonio Aya.
la Pérez contra las Resoluciones del Ministerio de Defensa de 11
de octubre de 1982 y 1 de febrero de 1983 por la q~e le fue dene­
gada la integración en la reserva activa; sin imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será re·
mitido en su momento a la oficina de origen. a los efectos lega.
les. junto con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. man-
darnos y firmamos.)) -

En su v·inud. de conformidad con lo' establecido en la Ley re­
guIadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
artil.·ulo 1" de la Orden de:l Ministerio de Defensa número 54/
"1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus propios
t~rminos la expresada sentencia..

Lo que comunico a V. E.
Dios gu<\rde a V. E. muchos años.
Madrid. 21 de junio de IQ85.-P. D.. el Director general de

PerjonaL Federico Micha\ila P.ullares.

Excmo. Sr. Subsecretario.

Manzanera Serrano. quien postula por sí mismo. y de otra.
como demandada. la Administración Pública. representada y de­
fendIda por el Abogado del Estado. contra Resoluciones del Mi­
nisterfo de Defensa de 16de octubre de 1979 y 12 de mayo de
1983. se ha dictado sentencia con fecha 29 de marzo de 1985.
cuya parte dispositi~a es como sigue:

(Fallamos:- Que debemos desestimar y desestimamos el recur­
so contencioso-administrativo interpuesto p<:Jr don Isidoro Man.
zanera Serrano contra Resoluciones del Ministerio de Defensa de
16 de octubre (Orden de 13 de noviembre) de 1979 y 12 de mayo
de _1983 por las que fueron aplIcados al recurrente los beneficios
del Real Decreto-ley 6/78; sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual'será re­
miti~o en su momento. a la oficina-- de origen, a los efectos lega­
les., Junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos., man­
damos y firmamos.)t

En su. virtud. de confo·rmidad. con lo establecido' en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. yen uso de las 'facultades que me ,confiere
el artículo lo de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus proptos
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 21 de junio de 1985.-P. D.• el Director general de

Personal. Federico Michavila PaUarés.
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Excmos. Sres.. Subsecretario y _~ñeral Director de Mutilados.

Excmos. Sres. Subsecretario y Almirante Jefe del Depanamento de
Personal (DIRDO).

ORDEN 713138486/1985. de 21 de./ul/io. par la /jI/e
.\·e dispone el cumplimiento tk la sentencia de la
Alldi~nda Nacional, dictada con fedla 29 de oc/ubre
de /984, en el recurso con/encioso-admim:,,!ralil'o in­
!apues/o por don Juan Iraundegui Alberm.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios ~uarde a VV. EE. muchos años.
Mad<id. ·21 de junio de 1985.-p. D., el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliaré!.

(Faltamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recur­
so 'contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don
José Manuel Dorremochea Aram~uru. en nombre y representa­
ción de don Juan Iraundegui Alberdi. contra ResolUCIOnes del
Ministerio de Defensa de 26 de octubre de 1981 y 5 de julio de
1982. 3 de septiembre de 1982 y 7 de enero de 1983. desestimata­
nas de solicitu!i de reconocimiento de tiempo a efectos de tri.
nios; sin imposición de' costas~ . .

Asi por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual será re­
mitido en su momento a la- oficina de origen a los efectos legales,
junto con el expediente. en su caso. lo pronunciamos. mandamos
y firmamos.») ..

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re·
guiadora de la J urisdicción Contencio~Administrativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3:' de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/
1982. de 1.6 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se~

guido en única instancia ante la Sección S.a de la Audiencia Na~
cional. entre partes. de una. como demandante. don Juan Iraun­
degui Alberdi. quien postula por si mismo. y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada y defenáida
por el Abogado del Estado. contra Resoluciones del Ministerio
de Defensa de 26 de octubre de 1981. 5 de julio de 1982. 3 de
septiembre de 1982 y 7 de enero de 1983. se ha dictado sentencia

-con fecha 29 de"octubre de 1984. cuya parte dispositiva es como
sigue:

ORDEN 713;38485il985. de 21 de jl/I/io. por la /jI/e
SI! di.\pone el cump/imien/o de la se11lencia de la
Audiencia Nacional. dictada. COI1 feella 29 de mar=o
dt'/985 en el recurso COnlencioso-udmini.Hralivo in~

lerpuesto por don Isidoro Man=anera Serruno

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia anle la Sección s.a de la Audiencia Na­
l.:ional. entre partes. de una. como demandante. don Isidoro

Excmos., Sres. Subsecretario y Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar. -

ORDEN 713138484/1985. de 21 de jl/nio. por /;1 '1l/e
se dispone el cumplimiento de la .selllt'náu dd Trihu­
Ilal Supremo. dictada con fecha 18 de ~ayo d~ NR5
en el recurso conlencioso-adminbifrmil'o illlerpul!s!o
por doña Bienvenida. Amat Madrid.

E\cmos. Sres.: En el recurso contencioso~administrativo se~

guido en única instancia ante la Sección 5." del Tribunal Supre­
mo. entre partes~ de una. como demandante doña Bienvenida
Amat Madrid. quien postula por sí misma. y de otra. como de­
mandada. la Administración Pública. representada y defendida
por el A~ogado del Estado. contra acuerdo del Consejo Supre­
mo de Justicia Militar de 29 de junio y 5 de octubre de 1983. se
ha dictado sentencia con fecha 18 de mayo de 1985. cuya parte
dispositiva ~s como sigue:

(Fallamos: Que desestimando et recurso contencioso~<ldmi­

nistrativo interpuesto por el Procurador designado de oficio se­
ñor Barreiro-Meiro Barbero. en nombre de doña Bienvenida
Amat Madrid. contra acuerdo del. Consejo Supremo de ,Justicia
.~1ili(ar de 29 de junio y 5 de octubre de 1983. confirmatorio éste
en reposición del anterior sobre pensión familiar. debemos decla­
r;J~ y declaramos conformes a der~chos estos acuerdos; sin impo-
..,IL·lon de costas. -

Así por esta nuestra sentencia. que se puhlicará en el "Boletin
OfiCIal del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa". lo
pronuncIamos. mandamos y firmamovt .

En su ,,·irtud. de conformidad con lo establecido en la Ley re-.
guIadora de la Jurisdicción Conteñcioso·Admini~trativa de 27 de
diciembre de 1956. y en uso de. las facultades qut me confiere el
artículo l<l de la Orden del Ministerio de Defensa número' 541
19R2. de 16 de marzo. dispongo q;ue se cumpla en sus propios
términos la expre~ada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 21 de junio de 1985.-P. D.• el Director general de

Personal. Federico Michavila Paliares.


