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cia Nuctonal en el recurso numero 10,124, promosido por el mis-
ma recurrente coniry Resoluaon de 7 de septiembre de 1974, se
ha dictado sentencia con techa I8 de febrero de 1983, cuya parte
dispositiva, literalmente, dice:

<Fallames: Que desestimamoes el recurso de apelucion, dedu-
ado por Lo Administracion General del Estado. v estimando en
parie el formulady por don Juime Corcov Basals. contra fa sen-
whcia propunctada por la Seccion Primera de Ta Sala de lo Con-
tengiso-Administratv o de la Audiencin Nacional en v eintiseis de
Juitio de mil novevientos ochenta, cuve fallo se transcribe en el
primer resullando de csta. la revocamos en cuanto fiju el jus.
uprecio del terreno de la parcela 846 del irea de actuacion urba-
nistiva urgente “Puente de Sanuago”. en Zaragozs, expropiada
ab seftar Coreoy. ¥ en su lugar fijamos dicho justiprecio. en cioan-
w al suelo se refiere. en lu canndad de siete mitlones quinientas
ochenta v sets mil ciento dieciocho pesetas ¢on setenta y cinco
cenomuos (7.586.118.75). incluido ¢l premio de afeccion. mas los
mtereses legales de dicha suma; debiendo la Administracion abo-
tar al repetido seor Corcoy la diferengia entre to percibido y la
cuntrlidd ahora fijada con sus intercses correspondientes; todo
civosin condend en lus costas causadas on ambas instancias.e

Este Ministerio. de conformidad con lo establecido en los ar-
bewos 103y siguientes de la ley repuladora de la Jurisdiccion
Contenvioso- Administrativa de 27 de diciembre de 1954, ha dis-
pLUeslo gue se cumpld en sus propios términos la referida senten-
Cld e e giie i este Departamento respecti.

De esta Resoluciom v de Lo sentencia debe darse trushado a da
Contnidad  Autonomat de Aragon. a los cfectos que pudicran
proceder. de conformidid con lo dispuesto en el articulo 104 de
Womenctonada Ley de la Jurisdwevion Contencioso-Administrati-
il

Lo gue comunice & V. [L para su conocimiente y cumplimien-
AN .
“oAldrid. 21 de junio de 1985, -P. D. (Orden de 6 de junio de
19795, ¢l Subsecretario. Baltusar Avmerich Corominas.

e, Sr Director general deb Instituto para fa Promocion Pabli-
ca de Ta Vivienda.

MINISTERIO
DE EDUCACION Y CIENCIA

15391 ORDEN de 13 de mayo de 1983 sobre revucacion de
awtorizucion af Centvo escolar privado o« Escucla Acti-
vie Mercedes Pinedav. it en cille Emifio Ferrari,
FP5T7 de Melid.

lme. S Examinado el expediente de revocacion de autori-
zacion al Ceutro privado de ensefianza «Escuela Acuva Merce-
des Pinedan, sito en la calle Emilio Ferran, 33-37. de Madnid,
Auierizado para impartir ensefianza primaria por Orden de 29 de
muaye de 1966, incoado al amparo del urticulo 16 del Dacreto
P835 1974, de 7 de jumio, y demas dispoesiciones complementa-
L, " .

Resultando que en base a los informes presentudos por la
Lnspeccion General de Servicios del Departumento. con fecha 28
do nutrzo de 1984, y los Servicios de [nspeccion con fecha de 10
de julio del citado aio. el ilustrisimo sefior Director general de
Fuucacion Basica ucordd, por Resolucion de 14 de sepliernbre de
1954, 1a incoacién de expediente de revocucion al referido Cen-
trr, por ponerse de manifiesto en los informes mencionados, en-
e utrus las siguientes irregularidades:

a)  El centro privado de Educucion General Bisica «Escuela
Avtiva Mercedes Pinedas no estd clusificado segan tu legislacion
ladiite.

by Sus instalaciones no cumplen los requisitos minimes para
wer vlasilicado,

¢b El niimero de alumnos tampoco cumple el modulo de 1/
35 peara estar subvencionado.

di Fl Centro po ha aportade documentacion gue aeredite
yue el profesorado se halla en siteacion taboral correcta. -

b Dejar transcurtir 1 fecha de 235 de jupio de 1984 para vi-
atr i documentacion de fin de curso.

N Reclamucion de padres de alumnos al requerir liema del
Inepector certilicando notas Jde X de EGB. no vompletas, pues

no consty propuesia de graduade escolur. pars matricular a los
alumnos de Bachillerato.,

g El citudo Centro tampoce ha respondido a l solicitud
para la celebracion de comision de subvencion correspondiente
al primer semestre de 1984,

Resuitando que por ja Direccidn Provingial del Departumen-
to en Madrid se procedio a la notificacion de la iniciucton de di-
cho expediente por escrito, de fecha 29 de junio de 1984, en el
que se le poniin de manifiesto las oitadas trrepularidades;

Resuitando que von fecha 16 de poviembre de 1984 se recihio
escrito de don Mariane Mudoz Gonzalez interpouniendo recurso
de reposicién contra la anterior notificacion de incoacion del ex-

diente, alegando el interesado diversos defectos {ormales.,. entre

0s que cabe sefiatar el de «no expresar la comunicacion fa auto-
ridad de que procede la resolucion que se comunica»:

Resultando que con fecha 14 de diciembre de 1984. v por la
Bireccion Provincial del Departamento e¢n Madrid. se remitio
nueva notificacion. subsanando ¢! defecto de forma alegado:

Resultando que con fecha 13 de noviembie de 1984 se olorgo
al interesado. de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 94 de
la ley de Procedimiento Admumistrativo. tramite de. vista vy
audienciy. En cumplimiento de dicho tramite. don Mariano Mu-
fidz Gonzilez, en su condicion de titular Director del Centro.
presentd escrito de alepaciones, de fecha 27 de noviembre de
1984, en el yue. en resumen. mantiesta:

Ay Que «en el expediente incoado s6o se hun 1ruido al mus-
me documentos perjudiciales y negativos parz ¢l mencionado
Centron. Asimismo, i€ argumenta que en su dia se presentaron,
entre otras schoitudes, las de aulorizacion definitiva, de clasifica-
cion del Centro.

B) Solicita se anada at expediente de revocacion toda la do-
cumentucion exisiente. referida a la solicitud v concesidn de sub-
vencion @ la gratidad al citado Centro, asi come las moditica-
ciones gque hubiese sufrido dicha subvencion;

Resultando yue con fecha 8 de marzo de 1985, a wraves de i
Direcoion Provingial del Departamento de Madnd. se solicito
nueva informe o los Servicios de Inspeccidon que ampliase y jus-
tificase docementakmente las afirmaciones contenidas en su ante-
rior informe emitido con fecha 10 de julio de 1984. en relacion
con el expediente que nos ecupa.

Resultundo que con fecha |1 de abril de 1985 dicha Inspec-
cion emitio nuevo informe, ¢n el que pone de manifiesto otras
irregularidades en la documentacidn oficial del Centro. que se
concreta en la remision con retraso de) impreso de organizacion
pedagdgica: demora injustificada en la presentacion de la docu-
mentacion de alumnes; invalidacion de calificaciones de evalua-
vidn continua con péerdida de convocatonia de la alumna, errores
en la adscripaon de alumnos a cursos segun la edad exigida; i
bros de escoluridad mal complementados, etc.;

Asimismo se expone una serie de irregularidades en cuanto al
incumplimiento de la legistacion vigente, concreta en la negativa
de entrady al Centro de los Servicios de [nspeccidn. Ausencia del
Director Técnico en las reiteradas visitas de inspeccidn. incompa-
recencias a crtaciongs, etc.. cambio de cuatro Profesores (sobre
un total de ocho va comenzado €l cursd; tener mairculados
alumnos en 8. de EGB con mas edad que la legalmente estable-
cida: disparidad entre el nimero de alumnos declarados por la
Direccion del Centro y alumnos matriculados realmente, coinci-
dencia de alumnos con doble matricula (EGB-FP), irregularida-
des en la coniratacion y remuneracion del profesorado, puestas
de manifiesio con los datos facilitados. por la Tgsoreria 'Ferriu)—
rizl de la Seguridad Social, de los que se deduce que el referido
gcmrlo no figura al corriente en el pago de cuotas a ka Seguridad

ocial; I

Resultando que por la Direccidn Provincial de Educacion y
Ciencia de Magrid se¢ acordd con fecha 21 de septiembre de
1984, la retencidn de la subvencidn a la gratuidad de la ensefian-
2a que el Centro tenia concedida, con efectos de | de septiembre
de 1984 todo ello a consecuencia del continwo incumplimiento
del Centro en cuanto al régimen economico que tiene establecido
con motive de lu percepeion de la citada subvencion: :

Resultando que por la Direccion General de Educucion Basi-
ca se vifo de comparecencia, en fecha 15 de marzo de 1985, a di-
versos Profesores que figuraban adscritos al mencionado Centro,
yuienes manifestaron que mientras durd su relacion Yaboral con
¢l mismo nunca percibieron sus remuneraciones a truves de su
némina; v quc. asimismo, catecian de contrato laboral. sin gque
en ts mavoria de los casos figurasen dados de alia en el Régimen
General de ta Sepuridad Social. Aportan en dichas comparecen-
cius fotocopius de las actas de liquidacion de cuotas levantadas
por la Inspeccion de Trabajo;:
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Resultando que con fecha 15 de abril de 1985 se concedio al
interesado nuevo tramite de vista v audiencia para que examina-
s¢ los informes v documentos rteferidos en los dos resultandos
anteriores. lo cual verificd en tiempo y forma. manifestando por
10ds alegacion. mediante telegrama. «su total disconformidad
t.‘(l(l]1 los coneepios que constan en la nueva documentacion apor-
tadum

Yistos Ju Ley General de Educacion y Financiamiento de lu
Relorma Educativa de 4 de agosto de 1970; la Ley Orgamica §°
1980, de 19 de Ijunio. por la que se regula el Eswtatuto de Centros
Escolares {«Boletin Oficial dei Estado» de 27 de junio de 1980);
el Decrewo 1.855:1974, de 7 de junic («Boletin
do» de 10 de jubio), v la Ley de
27 de julio de 1958;

. Considerando que lz interposicion del recurso de alzada n-
terpuesto por don Mariano Mufioz Gonzilez conira 1a primera
notuficacion de incoacion del expediente debe considerarse im-
procedente, toda vez que el mismo va dirigido contra un acto de
iramite que, €N ningun momento, paraliza el expediente y. a
mayor abundamiento. fue rectificado oportunamenie mediante Iy
segunda notificacion, '

Considerando gue el derecho a la libre creacion de Centros
docentes, reconocido en el articulo 27.6 de la Constitucion Espa-
fiola. debe legitimarse estrictamente en la aplicacion de las leyes
que regulan el ejercicio de este derecho. y que son la Lev Organi-
ca 51980, de 19 de junio. Estatuto de Centros Escolares. y las
disposiciones de la Ley General de Educacion de 14 de agosto de
1970 declaradas vigentes por aquélla en su disposicion final se-
gundd b). entre las que se encuentra el articulo 94.3;

Considerando que el articulo 94.3 de la referida Ley General
de Educacion establece que la autorizacion concedida a un Cen-
tro docente sdlo se revocara cuando fakte alguna de lus condicio-
nes minimus que se establece con caracier general y que se cir-
cunscribe a instalaciones. profesorado. sistemas de ensefianza. ré-
gimen €conomico y aceptacion ;):J)I“Sd de los princi{:oios enume-
rados en dicha Ley. debiendd producirse la falta de alguno de los
requisitos citados en el centro cuya autorizacion pretende revo-
carse;

Considerando que. asimismo, el articulo 12 de la LOECE de-
termind como requisitos para gozar de autorizacion a los Cen-
tros escolares el cumplimiento en cuanto a «itulacion académica
del profesorado, relacion numérica alumno profesor. instalacio-
nes docentes y deportivas. nOmero de puesios escolares. msiru-
mentacion pedagogica y servicios complementarios adecuados a
ks necesidades gei Centro cuyo fin. exprese en el parrafo 1 del
propio articulado, radica en que las ensefianzas se impitrtan con
patantia de calidad»: :

Considerandc que de las acteaciones practicadas en el enpe-
diemte aparece claramente probada una manifiesta vulneracion
de los preceplos senalados. ya que el Centro «Escuela Activa
Mercedes Pinedar no estd clasificado r sus instalaciones no cum-
plen los requisitos minimos para ser clasificado. sin que por el -
tular del Centro haya llevado a cabo las acciones oportunas en
orden a subsanar los continuos deterioros sufridos en sus instala-
cioncs: la mayoria del profesorado no se encuentra en situacion
laboral correcta, toda vez que ¢l titular del Centro se halla al
descubierto en el pago de cuotas a la Seguridud Social. v la
cuantia y modo de percepcion de salarios por parte del profesa-
rado se verifica sin ndmina y sin la periodicidad mensual que re-
quiere las disposiciones vigentes. Asimismo, de la actvacion del
titufar del Centro se desprende un claro incumplimiento en cuan-
10 4 los sisiemas de ensefianza legalmente establecidos. concreta-
dos en los apartados €), f) y g) del primer Resuliando, y que han
ocasionado un grave perjuicio a los alumnos matriculados en el
Centro; i o

De igual medo aparece claramente violado el articulo 12 de
la LOECE, en cuanto a que en la actualidad, debido al constanie
deterioro de la actividad escolar, imputable solamente al titular
del Centro. la, relucion namerica alemno;profesor esta muy por
debajo de la media establecida; v sus instalaciones y servicios
complemientarios carecen de las condiciones minimas exigibles:

Como consecuencia inevitable de tales incumplimientos. las
ensefianzas que el Centro impane en modo alguno pueden govzar
del minimo suficiente en cuanto a calidad de las mismus. Y no
podria ser de otro modo. va que un Centro gue posee upas ins-
taluciones inadecuadas. que incumple constaniemente fus Normas
lepales reguladoras del sistema de ensefanza. asi coma lus condi-
ciones exigidas con motivo de la percepeion de k1 subvencion a
la gratuidad de la ensefanza que dicho Centro tiene tonvedida.

Considerando que constituye derecho y obhgacian de 1z Ad-
ministrucion adopiar las medidas necesarias: pars gue lds canti-
dades percibidas por el titular en concepto de subvencion se em-

«B icial del Esta-
rocedimientc Administrativo de

pleen en forma adecuada. aplivandose a la finalidad para la que
se conceden. y comprendiendo el mddulo de subvencion un con-
ceplo de gastos de personal inteprado por partidas que. deben
aplicarse necesariameme ul pa(fo de salarios, trienigs. ¥ Seguri-
dad Social del profesorado: todo ¢llo de conformidud con la Or-
den ministerial de 16 de mayo de 1984 reiteradamente incumpli-
da por el titular del Centro; .

Considerando que las alegaciones presentadas por ¢l titular
del Centro no desvirtian ¢l londo de la cuestidn planieada en
este expediente, utilizando por todo argumento gue «...en el cx-
pediente inco»o s0lo s han traido al.mismo documentos perju-
diciales y negativos...», ¥y gue no esta de acuerdo con las diteren-
tes imputaciones formuladas por esta Direccidon General,

En definitiva, los hechos impwados no han sido Besvirtuu-

dos. ai siquiera tratados de justficar mediante documentos gue
puedan demostrar la legal actuacion del titular del Centro;
- Considerando que el articulo 16 del citado Decrsio 1855
1974, que desarrolla las disposiciones citadas, establece la com-
petencia de la Direccion General correspondiente para la inicia-
cion de los expedicntes de revocacion de autorizacion académicy.
cuando se diera alguna de las cauvsas gue se relacionan en su ur-
ticulo 15. o

En mérito de cuanto antecede. v vistos los preceptos regli-
mentariamente citados y demis de general aplicacidn,

Este Ministerio ha resuelto:

Primero -Revocar la autorizacidn para impartit los niveles de
reescolar y EGB al Centro privado «Escuela Activa Mereedes
Bineda». sito en fa catle Emitio Ferran. 53-57, de Madnd.

Segundo.-Mantener 1a retencion del pago de subwvenciones
decretado por lu Direccion Provincial del artamento en M-
drid, las cuales unicamente se acreditardn al titular del Centro
cnando existan garantius del cumplimiento de las obhgaciones
gue la legislacion vigente le impone. a cuyo efecto la Direcuion

rovincial de Madri§ adoptard tasmedidas oportunas.

Tercera.-La presenie Resolucion surtird efectos o pariie de |
de septiernbre de (985, al ohjeto de garuntizar ly continuidad-Jde
la actividad docente en <! prosenie curse 198471985,

Contra esta Fesolucion podri ¢l interesado inferponer recuro
de reposicion. presio al contenciosu-administratiso, ante el eswe-
lentistima seior Ministro de Educacion y Ciencia. en ¢ plaso Jde
un mes a purtir de la nouficacion de Ta presenie Resolucnon,

Lo que comunico a V. L
Madrid. 13 de mayo de 1985 P D (Orden de 27 de muarso
de (982). el Subsecretiano, lose Torreblanca Prieto

Imo. Sr. Director general de Educacion Basica

15392 ORDEN de 1K de junio de 1985 relutiva of Centie
privado de Formacion Profesional « Acadiniin Cung-
brew. calle San Publo, 151, de Zaragoza, por ke goc
se mutitione s aeivc] aulforizacion v ose apercibe wl i
tular del Centro,

limo. Sr: Incoudo expediente de modilicacion de o autoriza-
cion al Centro privado de Formacion Profesional de primero s
segundo grado homalopado «Academia Cumbres, domiciliado
en calle San Pablo. ninero 150, de Zaragoza, que fuc autoriza-
do por Orden de 2 de julio de 1982,

esultando que el expedienie se incoz por Resolucion de lu
Direccién General de Ensefianzas Medias de fecha 30 de juho de
1984, que se funda en jos informes previos de la -Coordinacon
Provincial de Formacion Profesional y Unidad Técnica de Cons-
trucciones. y # lenor de lo dispucsio en el Decreto 855 1974, de
T de junio. sobre régimen joridico de las autorizaciones ge Cen-
tro no estatales de ensefianza;

Resultando que en escrito de la Subdireccion General de For-
macion Profesional, de 12 misma lecha, se le notificu al interes-
do Ja Resolucidn anterior, al mismo liempo gue se ke concrewan
las irrepularidades que se le imputan en el funcionamiemo del
Centro, entre las gue sc encueniran la de carecer de tlleres ¥
mattertal suliciente:

Resuhando que haciendo uso de su derecho en el tramite de
vista y autliencia e interesado Formula las alegaciones que en re-
lacidn con las presuntas irregularidades conviene 4 su derecho,
solicitando se le reconsidere la forma en que se ha incoado el
mencionado expediente de modificacion de la aworzacion dic-
tundo una Resolucidén que no perjudigue los intereses legitimos
de las personas que forman parte de aquella comunidad escolar:

Vistos la Ley Generat de Educacion. el Decreta 1855 1974, de
7 de jurin. sohre regimen juridico de autorizaciones de Centros



