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MINISTERIO .
DE EDUCACION Y CIENCIA

ORDEN de 18 de junio de 1985 por la que se
inhabilita al titufar v Director técnico del Colegio
«Bellas-Vistass para ejercer la funcién divectiva en
Centros docentes durante gquince anos.

17639

llmo. Sr.: Por Orden del Departamento de 20 de abril de 1983
{«Boletin Oficial def Estado» de 9 de junic), en su apartiado cuarte,
se acuerda instruir expediente a don Enrique Jiménez Juarez, para
aclarar las responsabilidades en que pueda haber incurmido como
consecuencia de las irregularidades sehaladas en la misma, en su
calidad de titular y Director técnico del Centro de Bachillerato
«Bellas-Vistas», irregularidades que dieron como resultado para ¢l
Centro la pérdida de la categoria de homologado., o

En ejecucion de lo dispuesto en la menctonada Orden, se
Erocedié, por Resolucién del ilustrisime sefior Subsecretario del

epartamenio de fecha 20 de mayo de 1983, a nombrar instructor
de! correspondiente expediente a dorfia Maria Jesis Sainz Garcia.

Resfitando que de ia instruccion del expedienie se desprende la
comisidon de diversas irregulandades ¢n la evaluacion del COU, en
la titulacitm del profesorado, y en la Memona del Centro, donde se
hacen constar dztos irreales, asi como la existencia de situaciones
andmalas y conflictivas, que vienen a sumarse a un desempeno de
la funcién directiva, al margen de la normativa vigente,

Resultando que estas immegularidades se vienen produciendo de
una manera reiterada, como pohen de manifiesto diversos informes
de la inspeccion; ’

Resultando que a determinados alumnos les fue admitida la
matricula durante el curso 1982-83, en tercero de BUP y COU, aun
cuando, y con conocimiento del Director y titular del Centro, iban
a residir durante un periodo de tiempo no inferior a tres meses en
Inglaterra, lo que hacia imposible su evaluaciom continua y
permanente, y que, pese a ¢llo, el mencionado titular Director del
Centro presentd a la inspeccion de Bachillerato del distrite unos

ejercicios pertenecientes, segln e titular-Director, a uno de los
alumnos residentes en Inglaterra, y que el citado alumno niega
haber realizado;

Resultando que de acuerdo con los informes de la inspeccion,

-asi como de¢l contenido de las actas de evaluacion, el Centro ha

tenido matriculados a vanos alumnos con mas de dos asignaturas
pendientes del curso anlerior;

Resultando que el profesorado que figura como titular del
Centro, segan consta en las Memeorias informativas del Centro. no
coincide con el que en realidad impartia las clases, el cual. en
algunos casos, no poseia la titulacion adecuada, y que en dichas
Memonas incluian datos falsos a cerca del profesorado v del
horario, asi como también que, pese a los varios cambios de
Profesores habidos en ¢l Centro, ninguno de ellos fue comunicado
por escrito 2 la inspeccion, con el anadido de que Profesores que
no impartian el curso firmaban las actas de calificacion;

Resultando gue, de todo lo anterior se deduce que en el
mencionade Centro «Bellas-Vistas» s¢ ha incumplido, de manera
reiterada y continua, la norma vigente, en matenia de matriculacion
y evaluacion de los alumnos, asi como el hecho de que los
requisnos académicos del profesorado del mencionado Ceniro,
suministrados a la inspeccidn. no se ajusiaban a la reahdad. y que,
por otra parie, s¢ incumple el horario vigente, impartiendo menos
horas de las establecidas;

Resuliando que de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 136
¥ 137, uno, de la Ley de Procedimiento Administrativo, se ha

rocedido a notificar al interesado, tanto el pliego de cargos, como
a propuesta de resolucién del instructor, ko que se ha realizado
mediante su anuncic en el «Boletin Oficial del Estadon», dado el
ignorado domicilio de don Enrique Jiménez Juirez, habiendo
iranscurrido el plazo, en ambos casos, sin que haya presentado
alegacion dlguna en su defensa,

_ Yistos el Decrero 261871970, de 22 de agosto, sobre ¢l estableci-
miento de la evaluacion continua del rendimiento educativo de los
alumnos (Orden de 16 de noviembre de 1970, «Boletin Oficial del
Estado» del 25), gue desarrolla ¢l Decreto anterior; el Decreto
1855/1974, de 7 de junio («Boletin Oficial del Estado» de 10 de
julio), sobre régimen juridico de aulorizaciones de Centros priva-
dos de ensenznza; la Orden de 22 de marzo de 1975 («Boiletin
Oficial del Estado» de 18 de abrii), que aprueba ¢l plan de estudios
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de Bachillerato. v la Resolucion de la Direccion General de
Ensefanzas Medias de 19 de mayo de 1976, por la que se establece
el modelo de acta de calificacién en el BUP; la Orden de 2 de
febrero de 1979 («Boletin Oficial del Estado» de 6 de marzo, que
aprueba el modelo de acta de calificacidn para COU; la Ley de
Procedimiento Administrativo; la Ley General de Educacionm, y
demas normativa vigente, .

Considerando que se ha producide un incumplimiento de las
normas pedagogicas relativas a la matriculacidn y evaluacion de los
alumneos, con falseamiento de documentos relativos a la organiza-
cion pedagogica del Centro, y de los requisitos académicos de
profesorado, asi como de las pruebas y clasificaciones, hechos todos
ellos que infringen Ia legislacion vigente en esta materia, concreta-
menie lo dispuesto en los articulos 3.2 ¥ 6.% dei Decreto 2618/1970,
de 22 de agosto, sohre establecimiento de la evaluacidn continua
del rendimicnio educativo de los alumnos, apartado [, sobre
normas para la aplicacion de la evaluacidn continua de la Orden de
16 de noviembre de 1970, que desarrella €l Decreto anterior;

Considerando que, pese a los insistentes intentos de la inspec-
cion, con el fin de lograr que el Centro funcionara de mancra
correcta, ello no fue posibie ante las medidas dilatortas vy la acuitud
poco colaboradora del titular-Director, que hacia caso omiso de las
advertencias y plazos formulados por el Decreto relativo a las
condiciones esenciales de la autorizacion olorgada en su dia;

Considerando que de todo lo expuesto anteriarmente s¢ des-
prende que la manera de ejercer ta funcion directiva y las faculiades
derivadas de la misma ha originado una abundantisima serie de
conilictos entre ¢l mencionado Director técnico y ¢l profescrado,
1al y como se refleja en las actas del claustro de profesores del
Centro. coincidencia negativa sobre las actividades educativas que
se desarrollaban en el mismo;

Considerando que, por tanio. don Enrique Jiménez Juarez, en
su calidad de Director hizo dimision de toda gestion directiva,
abandonando sus funciones y poniendo impedimentos al resto del
profesorado para Ia normal utilizacién de la Secretaria, laboratorios
v biblicteca del Centro, cesando, de hecho, 1oda actividad docente,
cuando. justamente, su actuacidon debia haber sido la contraria,
velando por la buena marcha del Ceniro v por la observancia de ia
legisidcion vigente;

Considerando que ¢l comportamiento del titslar-Director de
Centro «Bellas-Vistasw incurre en el supuesto contemplado en el
articute 6. del Decreto 2618/1970. de 22 de agosto, anteriormente
citado.

Este Ministerio ha resuelto;

{nhabilnar al tiular Director técnico del Colegio «Bellas-Vistasn
para ejercer la funcidn directiva en Ceniros docentes durante
quince anos,

Contra esia resolucion pedra interponer, ¢l interesado, recurso
de reposicién ante este Ministeno, en el plazo de un mes

Lo gue comunico a V. [. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 18 de junio de 1985.-P. D. {Orden de 27 de marzo de
1982), el Subsecretario, José Torreblanca Preto.

Iimo. Sr. Darector general de Ensefianzas.

RESOLUCION de 16 de abril de 1985, del Instituto
Nacional de Asistencia y Promocion del Estudianie,
por la que- se instruve expediente de revocacion de
avuda al estudio a don Antonio Revuelta Alonso.

17640

Vista el expediente instruide por la Seccion de Verificacion y
Conirol del Instituto Nacional de Asistencia ¥ Promocion del
Estuciante a don Antonio Revuelta Akomso, estudiante de 4.° de
Medicina en la Universidad de Oviedo. durante ¢f curso académico
1983/84 y con domicilio familiar en la calle Padre 1sla, 35, de Leon.

Resultande que don Antonig Revuelta Alonso solicitd y obtuvo
una ayvuda al estudio para realizar 4.° de Medicina, durante el curso
académico 1983/84, dotada con 100.000 pesetas.

Kesuliando que como consecuencia de un muestreo realizado
por ia Seccidon de Verificacidn de Control del INAPE, fueron
salicitados informes reservadeos de comprobacion de bicnes e
ingresos. de cuya informacion se dedujo que 12 unidad familiar en
la que estd inmegrado el beneficiario de la ayuda que nos ocupa
poseia los sigwmentes bienes y fuentes de ingresos:

Tres urbanas arrendadas, por la que percibe 45.000 pesetas al
mes,

Una urbana sita ed la calle Padre Isla, 55. de Ledn. que
corresponde al domicitio familiar. .

10 plazas de garaje arrendadas.

1.5 heclareas de terreno.

L'n «Scar 124w, *

{’n «Renault». adquindo en 1980,

Don José Antonio Revuehta de Celis, padre del solicitante,
ejerce varas actividades: es Profesor de Quimica en ¢l «Colegio
Leonésn, percibiendo en 1982 un sueldo de 535.847 pesetas; ¢s
Consejero directivo de «Marmoles del Torio, Sociedad Anénimans,
en Ledn, con nueve empieados a su cargo; figura también como
empresario de Obras Publicas.

Resultando que, segan las declaraciones del Impuesto Extraor-
dinario sobre ¢l Patrimonio de las Personas Fisicas, presentados
por el inleresado, de los ejercicios 1982 y 1983, poscian los
siguientes bienes: .

1.° Durante el gjercicio econdmico del afio 1982:

Rustica, valorada en 3.900.000 pesetas.
Participaciones sin cotizagién en Bolsa: 6.200.000 pesetas
Demas bienes v derechos: 5.941.000 pesetas. .

2.° Durante ¢l ejercicio economico del ano 1983

Urbana, valorada en 15.400.000 pesetas.

Ristica, valorada en 3.900.000 pesetas,

Participaciones sin cotizacién en Bolsa: 6.200.000 pesetas.
Demas bienes y derechos: 5.833.000 pesetas.

Lo que supone un incremcnto del patrimonio famihar de
15.292 000 pesetas.

Resultando que, de (odos los bienes y fuentes de ingreso dijo
obtener unos ingresos netos anuales de 535.847 pesetas durante el
ejercicio de 1982 que no responden a las declaraciones sobre el
patrimonic antes mencionadas. - :

Resultando que, en el imprese de solicitud de ayuda al estudio
para el curso 1983/84, no consignd el ineresado, la actividad de
don Jos¢ Antonio Revuelta de Celis como empresario de Obras
Pablicas.

Resultando que, con fecha 8 de fcbrero “de 1985, le fue
comunicada 1a apertura de expediente de posible revocacion de la
ayuda concedida, dindole un plazo de quince dias para la vista y
audiencia del citado expediente, a lo que contesta dentro del plazo
concedido, haciendo jas siguicnies alegaciones:

1.° Que las acciones de «Marmoles del Torio. Sociedad
Anomimaw», no ‘se cotizan en Bolsa y su capiial total es de
15.000.000 de pesetas de las que posce 3.558.000 pesetas.

2.2 Que no se citaba en el phego de cargos las deudas debidas
a la promocion de la citada Empresa, Ia cual no tiene beneficios.

® Que el cabeza de familia no es empresaric de Obras

Publicas.

4% Que la finca rastica de 15000 metros cuadrados de
secano no Jda bengficie alguno.

Vistos 1a Ley de Procedimiento Administrativo de 7 de julio
de 1958 («Boletin Oficial del Estadow, del 18). el Real Decreto
220871983, 28 de julic («Boletin Oficial del Estadow. de 27 de
agosto), por el que se regula el sistema de becas y otras ayudas al
estudio de caricter personalizado, Orden de 28 de diciembre de
1983 («Boletin Oficial del Estados de 3 de enero de 1984) por la
que se regulan los requisites econdmicos a cumplir para la
obtencidn de becas y ayudas al estudio, asi come los medios y
causas parz su revocacion: Orden de 8 de noviembre de 1982, gor
la que se regula el Régimen General de Ayudas al estudio para el
curso académico 1983/84 en los niveles universitarios.

Considerando que las al:faciones aporiadas por ¢l interesado ni
fueron probadas documentalmente, ni modifican, en lo sustancial,
la real situacion de una economia famihar desahogada.

Considerando que, la solicitud de ayuda al estudio presentada
por don Antonio Revuelta Alonso vulnera Jo dispuesto en la Orden
de 18 de noviembre de 1983. la cual dispone: «Los alumnos
beneficianios perderdn en cualquier momento tos beneficios conce-
dides, previa la apertura del oportuno expediente, en los siguienies
SUpUESIO )

Primero.-Haber falseado las declaraciones formuladas eo la
solicitud de ayuda al estudic o consignando datos gue induzcan a
error & los Jurados de Seleccion, o no cumplimeniar los requisitos
det articulo 3t de esta Orden al hacer efectiva la credencial
recibida. Se considerard falsedad la faita de concordancia de ios
ingresos declarados en la solicitud con la tenencia, uso o disfruie de
bienes o servicios.» . _

Considerando que ia solicitud de ayuda al estudio presentada
por don Antonio Revuelia Alonso reline los requisiios y condicio-
nes establecidos en ef articulo 10.1 de 1a Orden de 28 de diciembre
de 1983 anies citada, 1a cual dispone; «Las adjudicaciones de becas
y avudas al estudio, se haya o no abonado su impone, podran ser
revocadas en caso de descubrirse gue en su concesidn concumid
ocultacion o falseamiento de datos o que existe incompatibilidad
can otros beneficios de esta clase procedentes de otras personas
fisicas o juridicas.»



