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RESOLUCION de [ de octubre de 1985, de la
Direccibn General de Servicios, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada en el recurso
contencioso-adminisirative  interpuesto  por don
Mariano Marito Ferndndez.

22607

De orden delegada por el excelentisimo sedor Minisiro se
publica, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
érminos, el failo de Ja sentencia dictada con fecha 10 de junio de
1985 por la Audiencia Nacional en el recurso contencioso-adminis-
trativo numerc 44.088, promovido por don Mamano Marifo
Fernandez, sobre transferencia 2 12 Junta Regicnal de Extremadura,
cuyo pronunciamiento ¢s del siguiente tenor;

wFaliamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-adminisirative interpuesto por el seAor Marifio Fer-
nandez, en su propic nombre y representacion, contra la resolucion
del Ministenio de Trabajo y Seguridad Social de 30 de abril de 1982,
a que estas actuaciones se coniraen, y cuyo acuerdo y los que de él
traen causa debemos anular y anulamos, por no ser conformes a
derecho, v sin hacer expresa Imposicion de las costas causadas.»

Madrid, 1 de octubre de 1985.-El Director general, Enrique
Heras Poza.

22608 RESOLUCION de ! de octubre de 1985 de la
Direccion General de Servicios, por la que se dispone

, el cumplimiento de la sentencia dictada en ef recurso
contenciosg-administrative interpuesto por don
Eduardo Garcia Ortiz.

De orden delegada por el excelentisimo seitor Ministro se
publica, para general conocimiento y cumplimiento en sus propios
términos, el fallo de la sentencia dictada con fecha 7 de mayo de
1985, por la Audiencia Termritorial de Madrid en el recurso
contencioso-administrative namero 1.090/1983, promovido por
don Eduarde Garcia Ortiz, sobre incompatibilidad, cuyo pronun-
ciamiento ¢s del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
ralivo interpuesto por el letrado seior Gargalio Olcina, en
nombre v representacidn de don Eduardo Garcia Ortiz, al amparo
de la Ley 62/1978, contra la resolucion de la Subsecretaria del
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de 5 de diciembre de
1983, que [e denegé la compatibilidad de su actual puesto de
irabajo con el ejercicio libre de la profesion de Ingeniero Agro-
nomo, debemos declarar y declaramos que tal acto administrativo
no vulnera los articulos 14 {principic de igualdad) y 24-2 (principio
de presuncion de inocencia). Con expresa imposicion de las cosias
al actor»

Madrid, 1 de octubre de 1985.-E1 Director general, Enrigue
Heras Poza.

22609 CORRECCION de erratas de la Resolucion de 23 de
septiembre de 1985, de la Direccidm General de
Trabajo, por la gue se dispone la publicacién del
Convenio Colective de Administracion Turfstica
Espanola y su personal laboral, para 1985 y 1986, de
ambite nacional,

Padecidos errores en la insercidn del Convenic Colectivo anejo
a la citada Resolucién, publicado en el «Boletin Oficial de] Estado»
niamero 250, de 18 de octubre de 1985, se transcriben a continua-
cidén las oportunas rectificaciones:

En la pigina 32892, articulp 2.°, linea 2.%, donde dice; «Presten,
deberd decir: «Prestan.

En la pagina 32893, linea 8.% donde dice: «Delegadon, debe
decir; wDelegadosy,

En la pagina 32893, linea 48, donde dice: «Superiores», debera
decir: «Superionm.

En la pagina 32893, linea 53, donde dice: «Un sistema de
contro} mecaninom, debera decir; «Un sisiema de control meca-
nicow,

En Ia pigina 32896, linea 7, donde dice: «De¢ un hijo mcnos»,
debera decir: «De un hljo menom,

En la pagina 32896, linea 48, donde dice: «Encuenim», deberd
decir: «Encuentren.

En la pagina 32896, linea 64, donde dlCC «Compemenlos»
deberd decir; «Complementos.

En la pigina 32897, linea 40, anrticule 37, donde dice «Motvxo»
debera decir: «Motivon.

En la pagina 32897, linca 44, articulo 38, donde dice: «Acuerdo
con la Orden 29 de marzow, debera decir: «Acucrdo con la Orden
minisierial de 20 de marzow,

En la pagina 32898, linea 42, donde dice: «{Estado del 16 de
Jjulio)», deberd decir: «(Estado del 16 de julio de 1984)».

En la pagina 32898, linea 69, donde dice: «Ordenanza General
y Ordenes de 25 de scpticmbrt ‘de 1979 ¥y 3 de marzo de i980»,
deber4 decir: «Ordenanza Generat y Ordenes ministerizgles de 25 de
septiembre de 1979 v 31 de marzo de 1980%.

En la pagina 32899, linea 1, articulo 49, donde dice: «El
vestuario de los irabajadores», debera decir «El vestuasio rcgla-
mentario de los trabajadoress,

En la piagina 32501, linea 56, donde dice: «Que no sea
represetnante», deberd decir: «(jue no sea representanten.

En la pagina 32901, linea 21, donde dice: «Jurisdicipon labo-
ralw, debera decir: «Jurisdiccion laborals,

En la pagina 32901, linea 18, donde dice: «Munimow, debera
decir: «Minimon,

. Enla pégina 32901, linea 44, donde dice: «Simle», deberi decir:

4«Simplen.,

En la pagina 3"901 linea 47, donde dice: «Facilidaes», deberd
decir: «Facilidades».

En la pagina 32903, anexo 2, tablas salariales, la columna de
coeficiente de la prima de producc:on, donde dice:
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debera decir:
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MINISTERIO
DE INDUSTRIA Y ENERGIA

22610 RESOLUCION de 30 de septiembre de 1985, del

Registro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone ef cumplimienta de la semtencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme, en
el recursg contencioso-administrative  nuamerg
LOG7/198 1, promovide por «Orbaiceta, Sociedad
Anoniman, contra acuerdo del Registro de 2 de
. septiembre de 1980.

En el recurso contenciosg-administrativo numere 1.007/1981,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Orbaiceta,
Sociedad Andnima», conira resotucién de este Registro de 2 de
septiembre de 1980, se ha dictado con fecha § de mayo de 1984, por
ta citada Audicncia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
1iva es como sigue:

«Failamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por la representacion procesal de la
Entidad «QOrbaiceta, Sociedad Andonimaw, contra ias reseluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de septiembre de 1980,
por la que se deniega el registro del modelo de uviilidad solicitado
con el ntmero 244 447, para distinguir “un dispositive perfeccio-
nade de sefalizacién Optima™, y [a dictada en ef recurso de
reposicién formulado contra fa misma, de fecha | de octubre de
1981, declardndolo inadmisible, por estimar extemporines su
presentacion, debemos declarar este acuerdo de 1 de octubre de
1981 no ajustado 4 derecho, nulo y sia ningin valor, y por
interpuesto el recurso de reposicion dentro del plazo, devuélvanse
las actuaciones al érgano registral para gue se pronuncie sobre la
cuestidn en e mismeo p!ameada, sin haccer especial pronum.la-
miento sobre costas.»

En sy virtud, este Qrgamsmn, en cumphmle_nm de o prevemdo
en la Ley de 27 de diciernbre de 19536, ha tenido a bicn disponer



