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MINISTERIO DE JUSTICIA
ORlJEN d. II dt abril dt 1986 por la qUt se acunda
el cumplimiento de la Sl'fIlencia dictada por la Saja de
Jo Contencioso-Admini.stralivo de la Audiencia Nacio­
nal.n '" rtrorso númtro JJ.J.921. inttrpu.Jlo por
do~a Mana ¡"w Mar/fn.. Ftrnánd...

Ilmo. Sr.: En ei recurso contencioso-administrativo número
313.921. se8uido a instancia de doña Mari. Jesús Maninez
Fernández. Oficial de la Administración de Justicia, con destino en
el Tribunal Supremo, contra la demandada Administración Gcoea

ral del Estado, reprcsentada y derendida por su Abo~eia. contra la
drsrstimación tácita, producida por silencIo admmistrativo del
Ministerio de Justicia, del recurso de reposición interpuesto contra
el acto de «retención por sanci6M. verificado a través de la
habilitación de Pcrsonal, con cuanlía de 58,179 pesetas. se ha
dictado sentencia por la Sala de lo Conteneioso·Administrativo de
la Audiencia NaCional, con fecha 22 de febrero del presente afio,
cuya pane dispositiva dice así:

«Fallamos: Que estimando en pane el actual recuno conten·
cioso--administrativo interpuesto, como demandante. por doña
Maria Jesús Maninez Fernández, frente a la demandada Adminis­
tración General del Estado, contra los actos administrativos del
Ministerio de Justicia, a los Que la demanda se contrae, debemos
declarar y declaramos no ser conformes a Derecho y, por consi·
$uiente. anulamos los referidos actos administrativos al presente
Impugnados. debiendo la Administración demandada devolver
integramente a la parte hoy actora la cantidad que indebidaménte
le fue retenida, desestimando el resto de las pretensiones Que la
demanda actúa; todo ello sin hacer una expresa declaración de
condena en costas respecto de las deriva~ del actual proceso
jurisdiccional.»

En su virtud, este Ministerio, de confonnidad con lo establecido
en la Le)' reauladora de la Jurisdicción Contencioso·Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se cumpla en sus
propios ténninos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demás efectos.
Madrid. 11 de abril de 1986,-P. D., el Subsecretario, liborio

Hierro Sánchez·Pescador.

Ilmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administración de
Justicia.

ORDEN de 11 dt ahril d. 1986 por la que se acuerda
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala de
lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio­
nal en el r~~ir:o mimEru .JJ·3.92ü. interpuesto por
daifa Afercedes Sdnchez Brezmes.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
313.920, seguido a instancia de doña Mercedes Sánchez Drezrncs.
Oficial del Cuerpu Técnico Administrativo, con destino. ~n la
Fiscalía del Tribunal Supremo, contra la demandada AdmlOlstra·
ción General del Estado, representada y defendida por su Abogacía,
contra la desestimación tácita. producida por silcnc,io admini5lra·

""I'iVlruel"'MlT\¡,tcme1rmsueta, 'aeT"'ii!l:ü'rso d~" re¡jOUClóll'"Th'e,'
puesto contra el acto de «retención por san.clóru.. verificado a
través de la habilitación de Personal, con cuantIa de 60.906 pesetas,
se ha diet.:ldo sentencia por la Sala de lo Contencioso-Administra­
tivo de la Audiencia Nacional, con fecha 22 de febrero de J986.
cuya pane dispositiva dice asi:

4<Fal1amos: Que cs.timando en panc el actual recurso conte!!­
("ioso-administrativo IOtC'rpuesto, como demandantC', por dona
Mercedes Sánchcz DrcJ:nles. frente a la demandada Administración
General del Estado. contra los actos administrativos del Ministerio
de Justicia, a los que la demanda se contrae, dcbemC', dt¡:l~f:I_r y
declaramos no ser conformes a Derecho y, por conSigUiente,
anulamos los referidos actos administnltivos al presente imp~gna­

dos dcbiendo la Administración demandada devolvcr íntegra­
mente a la pane hoy actora la cantidad Que Indebidamente le fue

ret~nida. desestim.ando el rcsto de las pretensio~es que la demanda
actua; todo ello Sln hacer una expresa declaraCión de condena en
costas respecto de las derivadas del actual proceso jurid.ccional,.

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo establecido
en la ley re~uladorade la Jurisdicción Contencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956. ha dispuesto que lO cumpla en sus
propios términos la expresada senlencia.

lo Q~e digo a V. 1.. para su conocimiento y demás efeclos.
Madnd. 11 de abnl de 1986.-P, D., el Su~tario liborio

Hierro Sánchez·Pescador, '

Ilmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administración de
Justicia.

ORDE,\' de 14 d,' ahril d,' 1~8ó par la qllt SI' acuerda
l'! c:umplimiento dI! la Sl!ntellcla dictada por la Sala de
lo Can'encioso-AdmilJistrati~·o de la Audiencia Nacio­
nal en el r«urso número J14.526. ¡ntnpuesto por
dOIJa Felisa Pastor Rincón.

Ilmo. Sr.: En el recurso contcncioso-administrativo numero
314.526. sesuido a instancia de dona Felisa Pastor Rincón, Auxiliar
de la AdmInistración de Justicia, jubilada, que ha actuado en su
propio nombre y representación. frente a la Administración Gene.
ral del Estado. representada y derendida por su Abogaeia. contra la
desestimación presunla. producida por silencio administrativo del
Ministerio de Justicia, del recurso de reposición interpuesto contra
el acto de «retención por sanción» verificado a través de la
Habilitación de Personal, con cuantía de 50.000 pesetas. se ha
dictado sentencia por la Sala de lo Contencioso·Administrativo
(Sección Terccra) de la Audiencia Nacional, con recha 22 de rebrero
del presente año, cuya pane dispositiva dicc así:

«Fallamos: Que estimando en pane el actual recurso conten­
cioso-administrativo. interpuesto. como demandante. por doña
Felisa Pastor Rincón. frenle a la demandada Administración
General del Estado, contra los actos administrativos del Ministerio
de Justicia, a los que la demanda se contrae; d,."'emos declarar y
declaramos no ser conformes a derecho y por consi¡uiente anula·
mos los referidos actos administrativos al presente impugnados:
debiendo la Administración demandada devolver íntegramente. a
la pane hoy actora, la cantidad Que indebidamente le fue retenida.
desestimando el resto dc las pretensiones que la demanda actua;
todo ello sin hacer una expresa declaración de condena en coslas.
respecto de las derivadas del actual proceso jurisdiccional.

Asi por esta nuestra senlencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos legales
junto con el expediente, en su caso, 10 pronunciamos. mandamos
y finnamos.»

En su vinud. este Ministerio. de eonfonnidad con lo establecido
en la Ley rc~uladora de la Jurisdicción Conlencioso-Administrativa
de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto Que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo Que rli~o a V. 1.. para su conocimiento y demas .efect~s.
Madrid. 14 de abnl de 1986,-P. D., el Subsecretano. libono

Hierrp Sánchez·!,~sca..ito,.

Ilmo. Sr. Director general de Relaciones con la Administración de
Justicia.

13846 ORDEN de 2J dt abril de 1986 por la qUt st manda
expedir. sin perjuicio de teruro d~ ml")or dl"rrcho.
Rral Carta di' SUC"esirln 1'11 d WulcJ de Vizcondl' de
Miranda. a favor de don Enrique Puigmoltó y Garri-

I
gues. .

Ilmo. Sr.: De conformidad con 10 prevenido en el Real Dt-crt'lo
loe 27 de mayo de 1912, este Ministerio. en nombre de S. M. el Rey

I(q.D·S.)' ha tenido a bien di$poner que. prevIo pago del impue~to
especial correspondiente y demás derechos establccidcs' K expida.
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