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defendida por el Abogado del Estado, contra Resolución del
Ministerio de Defensa sobre retribuciones básicas como Caballero
Mutilado, se ha dictado sentencia con fecha 24 de febrero de 1987,
cuya parte dispositiva es como silue:

«Fallamos: Que desestimando el recuno contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el procurador don Horacio Garrasta2u
Herre, en nombre y representación de don Valentin Girón Girón
y otros, contra las Resoluciones del Ministerio de Defensa, I?'?r lu
que se desestimaba la petición de los actores, en su condiCión de
Caballeros Mutilados Permanentes, de percibir lu retribuciones
básicas en la misma cuantía establecida para los de su mismo
empleo en situación de actividad, debemos declarar y declaramos
la conformidad de lu Resoluciones recurridas con el ordenamiento
jurtdico; sin costas.

Esta resolución es firme )1 frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin perjuiCIO de los extraordinarios de' apelación
y revisión en los casos y plazos previstos en los artículos 101 Y 102
de la Ley de la Jurisdicctón.

AsI, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos."

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa, de 27 de
diciembre de 1956, Yen uso de lu facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16
de marzo, dispollJO que se cumpla en sus propios términos la
expresada senteneta.

1.0 que di¡o a VV. EE.
Dios~ a VV. EE muchos adOs. .
Madrid, 11 de a¡osto de 1987.-P. D., el Director general de

Penonal, Joé Enrique Serrano Martíne•.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Director de Mutilados.

21034 ORDEN 71313869411987. de II de agosto, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 21 de abril de
1987, en el recurso contenciostriulministrativo inter­
puesto por don Jaime Sdnch.. Soto.

Excmos. Sres.: ED el recuno contencioso-administrativo
SClUido en única instancia ante la Sección Ten:era de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Jaime
Sánchez Soto, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la AdminiStración Pública, representada y defendida
¡JOr_ el Aboaado del Estado, contra resolución del Ministerio de
De!Cnsa de17 de noviembre de 1984, se ha dictado sentencia con
fecha 21 de abril de 1987, cuya parte dispositiva ea como si¡ue:

«Fallamos:
Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente
~ número 313.089 interpuesto p'or la representación de don
Jatme Sánchez Soto, contra la resolUCtón del Ministerio de Defensa
de 27 de noviembre de 1984, descrita en el primer fundamento de
derecho, que se confirma por ser ajustada a Derecho.

Seaundo.-No hacemos una expresa condena en costas.
Asi por esta nuestra senteneta, testimonio de la cual será

remitido para su ejecución junto con el expediente a la oficina de
origen, para su ejecución, lo pronunciamos, mandamos y firma.
mas.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y, en uso de las facultades que me confiere
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, disponso que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

1.0 que di~o a VV. EE
Dios~ a VV. EE
Madrid, 11 de a¡OSto de 1987.-P. D., el Director general de

Personal, Joé Enrique Serrano Martínez.

Excmos. Sres. Subsecretario y Teniente General Jefe del Mando de
Penonal del Giército del Aire.

ORDEN 71313869511987. de 11 de agosto. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 16 de enero de
1984, en el recurso contencioscradministrativo ínter­
pues/<) por don Jos~ Maria Mar/fn.. Galdn.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo
seguido en única inatancia ante la Sección Quinta de la Audiencia

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Joé Maria
Martínez Galán, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra rehabilitación del empleo de
sar¡ento de lnfanteri&, se ha dictado sentencia con fecha 16 de
enero de 1984, cuya parte disPQsitiva es como si¡ue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso­
administrativo tnterpuesto por don José Maria Martínez GaláD,
contra la resolución del Ministerio de Defensa de 20 de julio y 29
de octubre de 1982, que declaramos conformes a Derecho; sin
expresa imposición de costas.

As! por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos legales
junto con el expediente, en su caso. 10 pronunciamos, mandamos
y firmamos""

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Re¡uladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y, en uso de lu facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de. 16 de marzo, disponso que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia. . .

~
ue ·oaVV.EE.

Dios a VV. EE
11 de agosto de 1987.-P. D., el Director general de

Penonal, JoSI! Enrique Serrano Martlnez.

Excmos. Sres. Subsecretario y General Jefe del Mando Superior de
Personal del Ejército.

ORDEN 71313869611987. de 11 de agosto. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Zaragoza, dictada con fecha
28 de abril de 1987. en el recurso contenelosl>­
administrativo interpuesto por don Tomás Vieco
Cerril/o.

Excmos. Sres.: ED el recurso contencioso-administrativo
seguido en única instancia ante la Sección de la Audiencia
Territorial de Zaraaoza, entre partes, de una, como demandante,
don Tomás Vicco Cerrillo, quien postula j>Or si mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resolución del
Ministerio de Defensa de 25 de junio de 1985, se ha dictado
sentencia con fecha 28 de abril de 1987, cuya parte dispositiva es
como si¡ue:

«Fallamos: 1.° Desestimamos el recurso contencioso-adminis­
trativo, deducido por don Tomás Vicco Cerrillo contra la resolu.
ción del Ministerio de Defensa de 25 de junio de 1985, desestimato­
ria de recurso de alzada formulado contra la dictada por la Jefatura
del Estado Mayor del Giército, denegatoria de abono de
indemnización de residencia eventual, en cuantía del 70 por 100
del importe de la dieta correspondiente, durante el tiempo de
asistencia como alumno a cuno de Profesores de Educación Física.

2.0 No hacemos expresa imposición de costas.
y asI, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos

y firmamo....

ED su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y, en uso de lu facultades que me confiere el
artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios términos
la expresada sentencia.

1.0 que di¡o a VV. EE.
Dios~ a VV. EE. muchos adoso
Madrid, 11 de asOSto de I987.-P. D., el Director general de

Personal, JoSI! Enrique Serrano Martínez.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Jefe del Mando
Superior de Penonal del Ejército.

ORDEN 713/3870111987. de 11 de agosto, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 23 de mayo de
1987. en el recurso contencioscradministratívo inter­
puesto por don Juan Francisco Ferreira GÓme:.

Excmos. Sres.: En el recuno contencioso-administrativo
seguido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juan
Francisco Ferreira Gómez, quien postula por si mismo, y de otra.



BOE núm. 215 Martes 8 septiembre 1987 27355

oomo demandada, la Administración Pública, repro1leIltada Y
defendida por el Abopdo del Estado, oontra la Administración
General del Estado, RPresentada por el Letrado del Estado, sobre
ucenso, se ha dictado sentencia con fecha 23 de mayo de 1987,
cuya parte dispositiva es como si¡ue:

«Fallamos: Que debemoa desestimar y dcscstimamos el recurso
oontencioso-administrativo interpuesto por el ProcunIdor don
Julio Padrón Atienza, en nombre y rcprcscntación de don Juan
Francisco Fcrrcira Gómcz, contra las resoluciones del Ministro de
Defensa de 7 de junio y 3 de diciembre de 1984, que determinaron
su ascenso a TCDlente de la Escala Auxiliar en la fecha en que le sea
oonccdida al Subteniente de Infanterla don José Ocón Lópcz, sin
que haaamos expresa condena en costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual scrIi
remitido para su ejecución a su oficina de ori¡cn junto con el
expediente administrativo, lo pronunciamos, lÍlllIldaIIlos y firma­
mos.»

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 2'
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispon¡o que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que di~o a VV. EE.
Dios~ a VV. Ea muchoa años
Madrid, 11 de &IOIlO de 1987.-P. D., el Director JCIlerai de

Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y General Director de
Mutilados.

21038 ORDEN 71313870311987. ik 11 ikagosto. poi' 14 que
se dispone el cumplimiento ik 14 _eru:ia ik. 14
Audiencia Territorial ik Madrid, dictada confechá 23
de febrero ik 1987 en el recurso contencioso-ildminis­
traliYo interpun/o poi' don Angel Santos Hernando.

Excmoa. Srcs.: En el recurso oonteneioso-e.dministrativo se­
pido en única instancia ante la Sección Cuarta de la Audiencia
Territorial de Madrid, entre portes: de una como demandante, don
An¡cl Santos Hemando qwen postula por If mismo, Y de otra,
como demandada, la Administración pública, rcprcscntada Y
defendida por el Abusado del Estado, oontra el acuerdo del Consejo
Superior del f;jército del Aire, de fecha 26 de junio de 1984, se ha
dietado sentencia oon fecha 23 de febrero de 1987, cuya parte
dispositiva es como si¡ue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso conteneioso-adminis­
trativo interpuesto por don~I Santos Hemando contra acuerdo
del Consejo Superior del Ejército del Aire de 20 de junio de 1984
Y contra su posterior conliimación en a1zada por el Ministerio de
Defensa el 31 de enero de 1985, debemos dcelarsr y dcclarsmos la
oonformidad de loa acuerdoa rccurridoa en el ordenamiento jorl­
dico. Sin costas.

Esta resolución es firme y frente a la misma no cabe recurso
ordinario alguno, sin pcJjuiClO de loa extraordinarioa de apclación
y revisión en los casos y plazos previstos en los articulos 101 y 102
de la Ley de jurisdicción.

Asl, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamoa y
firmamos...

En su virtud, de oonformidad oon 10 establecido en la Ley
~ora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956 Y en uso de las fiIcultades que me oonfiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
de 16 de marzo, dispon¡o que se cumpla en sus propioa términos
la expresada sentencia.

Lo que di¡o a VV. Ea
Dios~ a VV. Ea muchos añOL
Madrid, 11 de qosto de 1987.-Por dc1csación, el Dircetor

JCDcra1 de Personal, José Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente JCDcra1 jefe del
Mando de Personal del f;jército del Aire.
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Excmoa.
seguido en

ORDEN 71313870811987, de 11 ik agosto, por 14 que
se dispone el CUmPlimiento ik 14 senteru:ia ik la
Audieru:ia TerritoriiU ik Sevil/Q, dietada con feclul 21
ik febrero ik 1987, en el recurso contencioso-ádminis­
traliYo interpuesto por don Francisco Rodrfguez
Hueso.

Sres.: En el recurso contencioso-administrativo
única instancia ante la Sección de la Audiencia

Territorial de Sevi11a, entre partes, de una, como demandante, don
Francisco Rodrf¡ucz Hueso, quien postula por si mismo, y de otra,
oomo demandada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abopdo del Estado, contra resolución dietada por
el Ministerio de Defensa de fecha 24 de julio pasado, se ha dietado
sentencia \'Un fecha 21 de febrero de 1987, cuya parte dispositivs
cs como SJ¡Ue;

«F~oa: Que .ccediéndosc a las pretensiones deducidas por
don Franasco RocJri8ucz Hueso contra loa acuerdos de 25 de junio
de 1984 de la Gerencls del Instituto Socia1 de las Fuerzas Armadas,
de 24 de enero de 1985, de su Junta de Gobierno y de 24 de julio
si¡uiente de la Subsecretaria de Defensa, loa anulamos por no estar
ajustados a Derecho y declaramos que el señor Rodrlgucz Hueso
llene la incapacidad prevista en la letra b) del articulo 92 del
Rcglamento General de la Sc¡uridad Socia1 de las Fuerzas Armadas
y que deben ser tenidas en cuenta a los efectos del cálculo de la
prestación económica con efectos desde julio de 1983, y abono de
lOtcrcscS de mora, los complementos de «responsabilidad I'!'liciabo
y «sin¡uIar dedicacióDlO; sin costas. Y a su tiempo con certificación
de esta sentencia pasa su cumplimiento devuélvase el expediente
administrativo aliagar de procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, que se notificará en forma legal
a las partes, definitivamente j_do, lo pronunciamoa manda­
moa y firmamoa...

En SU virtud, de oonformidad oon lo establecido en la Ley
rquJadora de la Jurisdicción Contencioso-Adrninistrativa de 27 de
diciembre de 1956, y, en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1982,
de 16 de marzo, dispon¡o que se cumpla en sus propioa términoa
la expresada sentencia. .

Lo que di¡o a VV. Ea
Dioa~ a VV. EE. muchoa añoa.
Madrid, 11 de qosto de 1987.-P. D., el Director aeneral de

Personal, losé Enrique Serrano Martinez.

Excmoa. Sres. Subsecretario de Defensa y Teniente General Presi­
dente del ISFAS.

21040 ORDEN 71313871611987, ik 11 de agosto, por la que
re dispone el cumplimiento de lo sentencia de la
Audiencia Nacional. dictada con fecha 2 de febrero de
1987 en el rec&U'so comenciosCHMiministralivo inter­
puesto por don Ricardo Pareiks Salinas.

Excmos. Sres.: En el recurso oonteneioso-administrativo
sesuido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional entre partes, de una, oomo demandante, don Ricardo
Paredes Salinas, quien postula por If J!lismo, y de otra, como
demandada, la Administración del Estado, sobre denegación de los
beneficios del Real Dccrcto-Iey 6/1978, se ha dietado sentencia con
fecha 2 de febrero de 1987, cuya parte dispositiva es oomo si¡ue:

«Fallamos: Que l'f'Cbazendo la causa de iDldmjsibilidad proa
puesta por la rcprcscntación del Estado debemoa desestimar y
desestimamos eIprcsente recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por don Ricardo Paredes Salinas, contra la Resolución del
Ministerio de Defensa de 7 de noviembre de 1985, por la que se
desestimó el recurso de reposición interpuesto contra la Resolución
de 2 de septiembre de 1985 que dencaó la solicitud al recurrente
para obtener los benelicioa del Real Dcercte>-Iey 6/1978; sin
IlOposición de costaL

As!, por esta nuestra sentencia, que se notificará haciendo la
indicación que prescribe el articulo 248.4 de la Ley Or¡ánica
6/1985 Y testimonio de la cual será remitido en su momento a la
oficina de origen a los efectos legales, junto con el expediente en su
caso, lo pronunciamos, mandamos y firmamOs.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
rcgu1adora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 de
diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el
articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 54/1982, de 16
de marzo, dispo~o que se cumpla en su propios términoa la
expresada sentenCl&.

Lo que di¡o a VV. EE.
Dios lI"""!e a VV. Ea muchos añoa.
Madrid, 11 de qosto de 1987.-P. D., el Director JCIleral de

Personal, 101é Enrique Serrano Martinez.

Excmos. Sres. Subsecretario y Teniente General Jefe del Mando
Supremo de Personal del Ejército.


