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RESQLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminisivativo mitmero 77/1983, promo-
vide por «Editarial Formentera, Sociedad Andnima,
contra actierdos del Registro de 7 de enero y 15 de
septiembre de 1982,
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_ En e] recurso contencioso-administrativo ndmero 77/1983,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Editorial
Formentera, Sociedad Andnimaw, contra Resoluciones de este
Registro de 7 de enero y 15 de septiembre de 1982, se ha dictado,
con fecha 27 de febrero de 1986, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fatlamos: Que debemos desestimar y desestimamas el recurso
deducido por el Procurador sefior Tabanera Hermanz en nombre y
representacidon de “Editorial Formentera, Sociedad Andénima™, en
impugnacién de las Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fechas 7 de enero y 15 de septiembre de 1982, que
concedieron la inscripeidn de la marca nimero 958.967 **Protago-
nistzs de Hoy", y desestimaron el recurso de reposicion contra
aquella concesion, Resoluciones que mantenemos en (odos sus
extremos por ser ajustadas a derecho; 1odo ello sin hacer especial
proounciamianto en cuanto a las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
sc cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S
Madrid, 29 de febrero de 1938.-E1 Director general, Julio
Dehicado Montero-Rios.

Sr. Secretario genera! del Registro de [a Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el
cumplimienta de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo niimero 818/1980, promo-
vido por «Turbo, Sociedad Andnimas, contra acuerdo
del Registro de 3 de julio de 1980
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En el recurso contencioso-administrativo ndmero 318/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrd por «Turbo,
Sociedad Andniman, contra Resolucién de este Registro de 3 de
julia de 1980, se ha dictado, con fecha 5 de septiembre de 1985, por

a citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispoesi-
tiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por “Turbo, Sociedad Andmima™, contra
acucrdo del Registro de la Propiedad Industriat de 3 de julio de
1980, que estimé recurso de reposicion interpuesto contra la
concesion a favor de dicha Entidad del modelo de utitidad némero
229.759 por “prenda terapéutica anatémica”, anulando la resolu-
¢ién recurrida y dictando otra que denegaba ¢l expresado registro;
todo ello sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
oo la Lay de 27 de diciemhre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s& cumpia en sus propics términos la referida sentencia y se
publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S. .
Madrid, 29 de febrero de 1988.-Et Director general, Julio
Peticado Montero-Rios, .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrera de 1988, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme. en el recurso
contencioso-adminisirativo nimero 15871980, promo-
vido por aKas, Sociedad Andniman, contra acuérdo
del Registro de 20 de noviembre de 1978.
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En el recurso comtencioso-administrativo numero 158/1980,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Kas,
Sociedad Andniman, contra Resolucion de este Registro de 20 de

poviembre de 1978, se ha dictado, con fecha 11 de encro de 1984,
por 1a citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos:

Primero.-Que debemos desestimar y desestimamos el presente
recurso pamero 158 de 1980, interpucsto por la representacién de
“Kas, Sociedad Andnima”, contra sendas resoluciones del Registro
de la Propiedad industrial de 20 de noviembre de 1978, asi comoa
contra las desestimaciones de los respectivos recursos formulados
contra las mismas por las que se concedid la inscripeion de las
tnarcas numeros 340.212 v 840,215, “Kashero™, grificas. .

Segundo.—Que debemos confirmar y confirmamos las referidas
Resoluciones impugnadas.

Tercero.-No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenida
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla £n sus propios términos la referida sentencia y se
putlique et aludido fallo en el «Boletin Oficiat del Estadow.

Lo que comunico a V, S, ] i
Madnd, 29 de febrero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Indusirial por la que se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme en el recurso
contenciosg-administrative mimero 78171984, promo-
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vido por don Miguel Rodrjguez Dominguez contra
acuerdos del Registro de 25 de octubre de 1982 y 17 de
mayo de 1984,

En el recurso contencioso-administrativo pamero 78171984
interpuesto ante l2 Audiencia Territorial de Madrid por don Miguel
Rodriguez Dominguez contra Resoluciones de este Registro de 2§
de octubre de 1982 y 17 de mayo de 1984, se ha dictado, con fecha
30 de septiembre de 1985, por la citada Audiencia, sentencia,
deciarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallo: Estimando el recurso conwencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién de don Miguel Rodriguez Dominguez
coatra acuerdo del Regisiro de la Propiedad Industrial de fecha 25
de octubre de 1982, ratificado en via de reposicién por el de 17 de
mayo de 1984, denegando el rdtulo de establecimiento numere
135.500, debemos declarar y declaramos dicha Resolucidn contra-
ria a derecho v, en su consecuencia, la anulamos, declarando ¢l
derecho del recurrente a registrar €l expresado rétulo de estableci-
miente numero 135.500.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienta de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que s¢ cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se
publique el atudido fallo ¢n el «Boletin Oficial de} Estadon.

Lo que comunico a V., S,
Madrid, 29 de febrero de 1988.-El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad [ndustrial.

RESOLUCION de 29 de febrero de 1988, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por ln Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 46/1982, promo-
vido por «Lainiere de Picardie, Sociedad Andniman,
contra acuerdo del Registro de 20 de febrero de 1981.

Expediente de marca rumieia $31.416.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 46/1982,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Lainiere
dz Picardie, Sociedad Andniman», contra Resolucion de este Regis-
tro de 20 de febrero de 1981, se ha dictado, con fecha & de
diciembre de 1985, por la citada Audiencia sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso interpuesto
por el Procurador sefiar Gandarillag, en nombre y representacion
de [a Entidad “Lainiere de Picardie, Sociedad Andnima™, contra las
Resolucignes del Registro de 1a Propiedad Industrial, de fachas 2C



