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RESOQLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propivdad Industrial, por la que se dispone of cumplimiento
de lo fallade por el Tribunal Econcmico-Administrative
Central en reclumacion promovida por «Hios de Justo
Rodriguez la Luz, Sociedad Andnimay, contra acuerdo def
Registro de 1 de mayoe de 1981, R.G.693-2-52,

En la_reclamacion econdmico-administrativa inlerpuesia_ante ¢
Tribunal Econdmico-Administrativo Central, promovida por «Hijos de
Justo Rodriguez la Luz, Sociedad Anopima» contra Resolucion de este
Registro de 1 de mayo de 1981 se ha dictado, con facha 12 de mayo de
1587, por el citade Tribunal, ef siguiente tallo, cuya parte disposiliva es
COMO SIgue:
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«El Tribunal Econdmico-Adminisirative Central en Sala, en recla-
macion promovida por dor- Manuel Rodriguez Palacios, ¢n nombre y
representacion de “Hijos de Justo Rodriguez la Luz, Sociedad And-
nime"”, contra la Resolucion de la Direccign General def Registre de fa
Propsedad Industrial. de fecha | de mavo de E981, sobre liguidacion de
Tasas de¢e mantcrimienio de dcrcchus. zcuerda cstimarla cn paste,
dectarando procedente la exigencia de los complernenios impugnados en
cuanio a las marcas nameros 331681 y 531682, ¢ improcedsnie
respecto de [a marca namero 313.526, por importe de 3490 peselas,
reconociendo a la Empresa reclamante ¢l derecho z la devolucion del
mismo, con abono de intereses, st s¢ hobiera preducido su ingreso.m

En su virtud, este Otganisme, ¢n cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmings la refenida sentencia v se publigue et
atudido fallo en el «Boleun Oficiat del Estado».

Lo que comunico 2 V. S,
Madrid, 33 de marro de 1988.-F1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

St. Sectetario general dei Registro de la Propiedad Endustrial.

12700 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Regisiro de ia

Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recrirso contencioso-admi-
nistrative numero 1771983, promovido por «Suciete des
Produits Nestle, Sociedad snonima», contra acuerdo def
Registro de 23 de sepiiembre de 1980

En el recurso contlenciosc-administralivo nimero 17/1983, inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madnd por «Socieie des Produits
Nestle, Scciedad Andnimar, contra acuerdo del Registro de 23 de
septiernbre de 1980, se ha dictado con fecha 15 de noviembre de 1983,

por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme. cuya parte disposi- '

tiva es como sigus:

«Fallamos: Que dehemos desestimar v desestimamos el recurso
contenciosc-administrativo  interpueste  por la  representacion  de
“Societe des Produits Nestlé, Sociedad Anénima”™, contra la Resolucion
dictada por el Registro de la Propiedad Industrial de fecha 23 de
septiembre de 1984, confirmando en reposicion ta pronunciada en 24 de
diciembre de 1579, por medio de Ia cual fue concedida 1z marca nimero
901.225, stn expresa condena en cosias.y

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
iz Ley de 27 de dictembre de 1956, ha tenido a Wen disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Madrid, 30 de marzo de 1988.~El Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

12701 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de ia

Propiedad Industrial. por la que se dispane ef cumplimiento
de la sentencia dictada por lu Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, ex el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 872/1983, promovide por « Wafios Mas-
chinenfabrik, GmbH, Co.», contra acuerdn def Registro de
15 de febrerc de 1982 y 2 de gposto de 1933,

En el recurso contencioso-administrativo nemero 872/1933, inter-
uesto anie la Audiencia Termitorial de Madrid, por «Wafios Maschinen-
abrik, GmbH, Co.n, contra resolucion de este Registro de 13 de febrero
de 1582 y 2 de agosto de 1983, se ha dictado, con fecha |9 de junio de
1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada fieme, cuva parte
dispositiva €5 Como sigue:

«Fallamos: Que desesumando los recursos interpuestos por “Wafios
Maschinenfabrk, GmbH, Co.”, contra las resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 15 de febrero de 1982, por las que se acordo
Iz vaducidad de la patente de invencicn pomero 430.276 v del
certificado de adicidn nlimero 461.206 y contra el acuerdo de 2 de agosio
de 1983, que desestimd los recursos de reposicion interpuestos frente a
fas primeras, debemos mantener y mantenemos las mencionadas resolu-
ciones por ser ajustadas a derecho; sin hacer expresa imposicidén de las
costas del recurso»

En su virtud, este Omganismo, en complimiento de lo prevenido en
ia Lev de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer gue s¢
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia v se publique el
aludide fallo en ¢l «Boletin Oficial det Esiadon.

Lo que comumico a V. S
Madrid, 30 de marzo de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

12702 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la

Propiedad Ingdustrial, por la que se dis, rf;one el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Muadrid, deciarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimero 336/1984, promovido por «Commisariat
a I'Energie Atomigues, contra acwerdos def Registro de 15
de septiembre de 1982 y 16 de abrif de 1984

En e! recurso coniencioso-administrativo numero 33671984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Commisariat a
I’Energie Aiomique», contra resoluciones de este Regisiro de 15 de
septiernbre de 1982 v 16 de abril de 1984, se ha dictado con fecha 26 de
septicmbre de 1986, por la citada Aundiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parie dispositiva ¢s como sigue:

«Fallamos: Que debernos desestimar y desestimamos ¢! recurso
cortencioso-zdmumistrativo interpuesto por el Letrado, sefior Pombo
Garcia, en nombre y representacién de “Commisarial 2 VUEnergie
Arwomigue”, contrz las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 15 de septiembre de 1982 y 16 de abril de 1984, ambas
denegatorias en instancia adminisirativa v reposicidn, respeclivaments,
de ta pretension recurrente en contsa de la declaracidn de caducidad del
modelo de utitidad nimerc 225.694. y, en CORsEcuencia, queé son
conformes con el ordenamienio juridico y, por ello, debemos declarar y
dectaramos su piena validez y eficacia, Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Lev de 27 de diciembre de 1936, ha 1enido a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia v s¢ publique ¢l
aludido fatlo en el «Boletin Ofictal del Estadon.

Lo que comunico a V. 8
Madrid. 30 de marzo de 1985.—El Direcior general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industhal,

12703 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de Ia
Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimienio
de fa seniencia dictada por la Auwdiencia Territonial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi -
nistrative aiimero 700/1983, promaovida por «Francis Mon-
tesinos Internacional, Sociedad Andniman, contra acuerdos

del Registro de 5 de junio de 1982 y 29 de ubril de 1983,

En el recurso contencioso-administrativo numero 700/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Francis Montesinos
Internacional, Socicdad Anoniman, contra Resoluciones de este Regisiro
de 5 de junio de 1982 v 29 de abril de 1983, se ha dictado, con fecha
f8 de marzo de (986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte d:sposmva es como Siguc

«Fallamos: Que debemos desestimar y deseslimamos ¢l recurso
deducido por el Procurador sefior Ungria Lopcz en represcnmmnn de
“Francis Montesinos, Sociedad Andnima™, en impugnacién de las
Resoluciones del Repistro de la Propiedad Industrial, de fechas 5 de
junio de 1982 v 29 de abril de 1983, que dencgaron la inseopeidn de la
marca némero 976,364, “Francis Montesinos”, y desestimaron el
subsiguicnte recurso de repesicién por estimar dichas Resoluciones
ajustadas 3 derecho, las que mantenemos en todos sus extremas; todo
elio, sin hacer especial pronunciamiento en cuanto a las costas del
procedimicnion
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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenidoe en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmings la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 30 de marzo de 1988.-Fl1 Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Prapiedad Industrial.

12704 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por Ia que se dispone el cumplimientao
de ila semencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurse comtencioso-admi-
nistrativo niimero 46/1983, promovido }Dor «Luis Surer,
Seciedad Andniman, contra acuerdos del Registro de 5 de
diciembre de 1981 y 14 de septiembre de 1952. Expediente
de marca numero 956.863.

En el recurso contenclosc-administrativo nimero 46/1983, inler-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Luis Super,
Sociedad Anonima», contrz Resoluciones de este Registro de 5 de
diciembre de 1981 y 14 de sepuiembre de 1932, se ha dictado con fecha
14 de noviembre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firte, cuya pare dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desesumando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por ei Procurador sefior Gandariilas Carmona, en nombre ¥
representacion de “Luis Sufer. Sociedad Anonima”, contra el acuerdo
del Registro de la Propiedad [ndustrial de 5 dc diciembre de 1981 v
contra el de 14 de septiembre de 1982, que desestimd el recurso de
reposicion interpuesto, debemos declarar y declaramos su conformidad
con ¢f ordenamiento juridico y en consecuencia debemos declarar y
declaramos su plena validez y eficacia. Sin costas.»

En su virtud, este Orgahismo, en cumplimiento de lo prevenido en
l2 Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

‘Lo que comunico a V. S,
Madnd, 30 de marzo de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial,

12705 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de {a

Propiedad Indusirial, por Ia que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo mimero 720/1983, promovido Far wKabushiki
Kaisha Hattori Seiko», contra acuerdos del Registro de 3!
de mayo de 1982 y 14 de julio de 1983,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 72071983, intcr-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kabushiki Kaisha
Hattoni Seikon, contra Resoluciones de este Registro de 31 de mayo de
1982 v 14 de julio de 1983, se ha dictado, con fecha 10 de abril de 1936,
por la ritada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
deducide por el Procurador sefior Ungria Lopez, en representacién de
*“Kabushiki Kaisha Hattori Seiko”, seguido en esta Sala con el nimero
720 de 1983, en impugnacion de las Resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial, de fechas 31 de mayo de 1982 y 14 de julic de
1983, que concedieron la inscripcién del rétule de establecimicnto
ntimera 139.351, “Credor™, v desestimaron el subsiguiente recurso de
reposicion, Resoluciones que declaramos ajustadas a derecho, las gue
mantenemos ¢n todos sus extremos; todo ello, sin hacer especial
pronuaciamienio en cuanto a las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido ¢n
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencla y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunico a V. §

Madnid, 30 de marzo de 1988.-El Director general Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad [ndustrial.

RESOLUCION de 20 de marzo de 1988, def Registro de ia
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por {a Az:afgmia Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 732/1983, promovido por « Talbot Maotor
Company Limitedy, contra acuerdos de}D Registro de 20 de
junio de 1982 y 23 de mayo de 1983.
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En el recurso contencioso-adrinistrative nimero 742/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Temitorial de Madnd por «Talbot Motor
Company Limitedn, conira Resoluciones de este Re%islro de 20 de junio
de 1982 y 23 de mavo de 1983, se ha dictade, con fecha 12 de junio de
1986, por |a citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte
disposiliva e5 como Sigue.

«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso interpuesto por “Talbot
Motor Company Limited”, contra el acuerde del Registro de la
Propicdad Industrial de 23 de mayo de 1983 que desesumd el recurse
de reposicion interptesto contra la Resolucion de 20 de junio de 1982
que denego la marca ndmero 976.807, “Motaquip”, para proteger
productos de lz clase 5. del Nomenclator Oficial, debemos confirmar y
confirmarmos los mencionados acuerdos, por ser ajustados a derecho; sin
hacer expresa imposicién de costas del recursc.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevemdo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus proptos érminos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo ¢n el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. §, ) . .
Madnd, 30 de marzo de 1988.-El Dirccior general, Julio Delicado
Montero-Rics.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

12707  RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la
Propiedad industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Adudiencic Territcrial de
Madrid. declarada firme, en el recurso comtencioso-ag@mi-
nistrativo nimero 197/1983, promavido por «Adsea Aktiebo-
lag» (Asea AB), contra acuerdo del Registro de 1 de junio
de 1981, ,

En ¢l recurse contcncioso-administrativo nomero 197/1983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Asea Aktiebolags
{Asea AB), contra acuerdo del Registro de 1 de junio de 1981, se ha
dictado con fecha 19 de diciembre de 1983, por la citada Audiencia,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos ¢l recurso
contencioso-administrativo interpuesio por la representacion de “Asca
Akticbolag™ (ASEA A v B), contra la Resolucidn dictada por el Registro
de la Propiedad Industrial de fecha | de junic de 1981, confirmando en
reposicion la pronunciada en § de noviembre de 1980, por medio de la
cual fue concedida la marca numero 934.657, sin expresa condena en
Costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 1o prevenido en
la Ley de 27 de dicicmbre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadon.

Madrid, 30 de marzo de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad [ndustrial.

12708 RESOLUCION de 30 de marzo de 1988, del Registro de la

Propiedad Industrial, par {a que se dispone el cumplimiente
de la sentencia dictada por fa Audiencia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo numero 506/1983, promovido por «Solitaire
Produits d'Entretien Francais Prodef Sociedad Andniman,
contra acuerdo del Registro de 2 de marzo de 1952,

En ¢l recurso contencioso-administrative nimero 50671983, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madnd por «Solitaire Produits
d’Entretien Francais Prodef, Sociedad Andniman, contra Resolucién de
este Repistro de 2 de marzo de 1982, se ha dictado, con fecha 23 de julio
de [986, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Faltamos. Que desestimando ¢l presente recurse interpuesta por el
Procurader don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre ¥ represeniacion



