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Sociedad Andnima», contra Resolucién de este Registro, de 16°de abri
de 1981, se ha dictado, con fecha 6 de abril de 1984, por ia citada
Audienca, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-zdministrative
promovido a nombre de la Entidad “Henry Colomer, Sociedad And-
nima”, contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 16
de abril de 1981 ¥ 22 de noviembre de 1982, éste de repulsa de la
reposicién formulada conira el primero, por los que se concedid a don
Manuel Ojea Maldonado el dibujo industrial nimero 16.032, relativo a
“gmamentacidn de etiquetas y envases™” consistentes en el grifico de
una cabeza femenina, dotada de largos cabellos, extendidos hacia atrds;
cuyos acuerdos decleéramos conforme a derecho v rechazamos el resto de
las peticiones de la demandada. Sin costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
sludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadons.

Lo que comunico a V. 8.
Madnd, 29 de abril de 1983.-E! Director general, Julio Delicade
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 29 de abrif de 1988, del Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se d ';pone el cumplimiento
de la seniencia dictada por la Audi
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encia Territorial de
Madrid. declarada firme, en el recurso contencioso-admi-
nistrative miimerc 719/1984, promevide por «Marie Bri-
zard et Roger International, Sociedad Anonimas, contra
acuerdo de[g Registro de 3 de agosto de 1981, expediente de
marca internacional mimerg 462.253.

En ef recurso contencioso-adminisirativo mimero 719/1984, inter-
puesta ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Marie Brizard et
Roger Internaticnal, Sociedad Andnima», contra acuerdo del Registro
de Ydeagostode 981, se ha dictado, con fecha 19 de febrero de 1986,
por la citada Audiencia, sentencia. declarada firme, cuya parte disposi-
tive es como sigue:

.«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion de “Marie Brizard et Roger Internatio-
nal, Sociedad Andénima”, contra el acuerde de fecha 3 de agosto
de 1981, dei Registro de la Propiedad Industrial, que acordd la
inscripcién de la marca intermacional, de la clase 28, solicitada por la
representacién de Dame Marie-Madelaine Masse, y contra la subsi-
guiente desestimacion del recurso de reposicién interpuesto contra ¢l
anterior acuerdo, por resolucidén de 5 de julio de 1984, y sin hacer
expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios térmings la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estado».

Madnd, 29 de abrit de 1988.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESOLUCION de 29 de abril de 1988, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Barcelona, confirmada por ef Tribunal Supremo en grado
de apelacidn, en & reciirso comtencioso-administrativo
mimerp 62671982, promovido por «Play, Sociedad And-
gt'ma», rontre acuerdo del Registro de 22 de septiembre
e 1942, -

En el recurso contencioso-administrative numero 626/1982, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Play, Sociedad
Andnimay, contra acuerdo del Registro de 22 de septiembre de 1982, se
ha dictado con fecha 24 de abnl de 1984, por la citada Audiencia,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por la Entidad “Play, Sociedad Ancnima”, contra la
Resolucién adoptada en 22 de septiembre “¢ 1982 por el Registro de la
Propiedad Industrial, que al estimar la reposicién deducida contra
antetior acuerdo del mismo Registro de 3 de abril de 1981, accedid a la
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concesion en favor de “Carsho, Sociedad Andnima”, del modelo de
utilidad niémero 249.097, para “bastidor plegable perfeccionado™, deci-
dienda, en consecuencia, la inscripeion de dicho modelo en favor de la
citada Entidad *“Carsho, Sociedad Anénima”, en Resolucidn de 1 de
octubre de 1982; declaramos ajustados a derecho dichas Resoluciones de
22 de septiembre y 1 de octubre de 1982, y desestimamos los pedimentos
de la demanda; sin hacer pronunciamiento especial en cuanto a las
costas causadas en la litis.»

En su virtud, est¢ Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de (956, ha tenido a bien disponer que se
curfipla €n sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Madrid, 29 de abrnl de 1988.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regisiro de la Propiedad Industrial.

15610  RESOLUCION de 29 de abril de 1988, dei Registro de la

Propiedad Industrial, por la que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por i Aud?:ncfa Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacion, en el recurso contencioso-administrativo mimero
85271979, promovide por «lndustrias y Confecciones,
Sociedad Andniman, contrg acuerdos del Registro de 17 de
Junio de 1978 y [ de junio de 1979,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 85271979, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Industrias
Confecciones, Sociedad Andnima», contra acuerdos del Regisiro de l;
de junio de 1978 y 1 de junio de 1979, se ha dictado, con fecha 8 de
febrero de 1983, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apeiacion, cuya parte dispositiva g3 como sigue:

«Fallamos: Que desestimando ¢l preseate recurso comtencioso-
administrativo, interpuesto por la representacién procesal de “Industrias
y Confecciones, Sociedad Andnima”, contra las resoluciones del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de (7 de junio de 1978 y 1 de junio
de 1979, dictada esta ultima en el recusso de reposicion formalizado
contra la anterior, que confirma, por la que s denicga el registro ¢
inscripeton de la marca solicitada con el nimero 788,100 y la denomina-
cidn “Left”, de la calse 25, para distinguir: “Vestides con inclusién de
botas, zapatos y zapatillas™, a favor de “Industrias y Confecciones,
Sociedada Anénima™ (INDUYCO), debemos declarar y declaramos
ajustadas a derecho; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en e] «Boletin Oficial del Estados.

Madrd, 29 de abnil de 1988.-Ei Director general, Julio Delicado
Moniero-Rios.

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 30 de abril de 1988, def Regisiro de la
Propiedad Industrial, por Ig que se dispone ef cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confinnada por el Tribunal Supremo en grado de
dpelacidn, en el recurso contencivsg-administrativo mimerg
37071980, promovide por «P.C.UK. Produits Chimigues
Ugine Kuhimann, Sociedad Anvnima», contra acuerdo del
Registro de 2 de enero de 1979
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En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 37071980, inter-
puesto ante la Audiencia Territonial de Madnd por «P.C.U.K. Produits
Chimiques Ugine Kuhimann, Sociedad Andnima», contra Resolucidn
de! Registro. de 2 de enero de 1979, se ha dictado. con fecha 7 de mavo
de 1984, por Ia citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, cuva parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos. Que desestimando este recurso, debemos confirmar y
confirmamos los acuerdos del Regisiro de la Propiedad Industrial de 2
de enero de 1979 (“Boletin Oﬁciaf de la Propiedad Industrial™ de L6 de
febrero) y de 19 de enero de 1980, éste confirmatorio del anterior en
reposicton, actos que confirmamos y mantenemos por conformarse al
ordenamiento juridico en cuanio deniegan a “P.C.U.K. Produits Chimi-
ques Ugine Kuhlmann” 1z proteccidn en Espafa de la marca internacio-
ngl 434.159, “Yrofine”, para los productos de ia clase primera del
nomenclitor que se describen; sin ¢oslas.» :
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En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temdo a bien disponer que s¢
cumpla cn sus propios Ermunos la referida sentencia v se publigue el
aludido falie en ¢l «Boletin Oficial det Estado».

Lo que COmunico & v. S,
Madrid. 30 de abr] d2 1988 -FEl Director general. Julio Delicado
Montero-Rios.

$r. Secretario general del Registro de la Propuedad Tndustnal.

15612 RESOLUCION de 36 de abril de 1938, del Registro de la
Propiedad Industrial porla que se dispune el complimiento
de fa sentencia dictada pur (g Au(ﬁ{*nff{s Ferritorial de
Madrid, confirmada por ef Tribunal Suprema en grado de
apelacion, en ol recurse conlencioso-administraiive mimery
F 13871979 promavido par «Laboratorios Liade, Sociedad
Anvnimar, contra acuerdos del Regisiro de 16 de maye de
1978 v 22 de junio de 1879

En el recurso contenciosc-administrative numero | 1458/1979, inter-
puesto ante ia Audiencia Termional de Madrid por «Laboratonos Liade.
Sociedad Andnima», contra Resoluciones de este Registro. de 16 de
mave de 1978 v 22 de jumio de 1979 se ha dictade con fecha 7 de
roviembre de 1583. por ia citada Audiencia. sentencia, confirmads por
el Trbunal Supremo en grado de apelacion, cuya parte disposttiva es
comod s1gue:

«Fallamos: Que desestimamos ] recurso contencioso-administrativo
. interpuesto por la representacion de “Laboratonos Liade, Sociedad
Anémma”, contra acugrdo del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 16 de marro de $97%, que acordd la inscripcion de ia macca
nomerc 505,319, denominada “Baviresh™. v contra fa postenor Hesolu-
cion de fecha 22 de junio de 1979, desestimatona del racurso de
repasicidn interpuesto contra e acuerdo sancionado; v sin hacer expresa
condena en costas.s

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios 1€rminos fa referida sentencia vy s¢ publigue el
zludido fallo en & «Boletin Oficial del Fstadon.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de abn! de 1985.-E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

S8r. Secretanio general del Registro de la Propiedad Industrial

18613 RESCLUCION de 30 de abril de 1988, def Registro de la
Propiedad Indusirial, por la que se dispone ef cumplimienio
de la sentencic dictady pur lu Audiencia Terriorial de
Madrid declarada firme. en 2] recurso contencioso-admi-
nistrative ndmerg §.5837198 1, promovide por «Champange
Lanson Pere et Filsy, contra acuerdo del Registro de 8 de
Juliv de 1981

En el recurso contenciosc-administrative abmero 138371981, inter-
puesio ante la Audiencia Termtornial de Madrid por «Champange Lanson
et Filsn. contra resolucion del Registro de 8 de julio de 1981, se ha
dictade con fecha 14 de junio Sc 1985, por I citada Audiencia,
sentencia, declarada fimmne, cuya parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar v declaramos inadmisible el
recurso deducide por la Procuradora dofa Maria del Carmen Fenjdo
Heredia, seguida en esta Sala con el nimere 1.533/1981, en impugna-
cion de la resolucion det Registro de la Propiedad Industrial de fecha 8
de julio de 198!, gue concedié lz inscripeién de la marca ndmero
973 614 «Zancorm, en favor de la soliciianie «Serdive, Sociedad Limi-
tadaw, 1a que se declara ajustada a derecho v mantencmos en 1odos sus
extremos; todo ello sin hacer especial pronunciamiento en cuanto a las
cosias del procedimienio

En su virtud, este Organismo. en cumplimienie de lo prevenide en
la Lay de 27 de diciemhre de 1934, ha tonido a bien dispoper que se
cumpla en sus propivs térmings la referida sentencia, v se publique el
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunice a2 V., 8. . .
Madrid, 30 de ahril de 1988 -El Dirccior general. Jubio Deiicndo
Montero-Rios.

8r. Secretario general de! Registro de la Propiedad Industiial.
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RESQELUCION de 30 de abrii de 16938, def R
Propiedyd Tndvstrial, por id que e dispone o o
de fu ventencia divtadu pur ia cilwgioncia Fervieorici udi
Madrid. decigrada firme, en of reckron contencios-adnie-
aorative mwmerc $3/I982 promovido por o Hermsel
Canarias, Soviedud dndniniae canlrt Qouerdn ded Reygtsirs
de 2% de septiembre dy 1981

En el recurso conlenviosp-admunisirative numero 931952 inter-
puesto ante la Audiencia Terntorial de Madnd por «Hormisol Canzrias.
Soviedad Andnimar, conira resolucion de este Registro de 20 dc
septiembre de 1981, se ha dictado con fecha 24 de junio de 1986, por
ia oitada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuva parte dispositiva ¢s
oMo sigue:

wFallamos: Que desestimamos el recurso conlencioso-administruiive
interpugsto por “Hormisol Canartas. Sociedad Anonima”. contra resolu-
¢ian del Registro de fo Propiedad Industniial de 29 de septiembre de 1981
ue denegd J= inscripeion del nombre comercial “Hormisol Cananas.
gor:iedad Andnima” numero 37.822: 1ode elle sin hacer especial
imposicidn de costas.s

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de jo prevenids ¢n
la Lev de 27 de diciembre de 1956, ha twnido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia. v se pubhique ¢l
aludido fallo ¢n ¢! «Beletin Oficial det Estadon,

Lo que comunico a V. S .
Madrid. 30 de abn) de ]988.-E! Director general. Juho Delicado
Montero-Rigs.

Sr. Secretano general del Registro de fa Propiedad Industnal.

RESGLUCION de 30 de abrii de 1958, del Registro de la
Propicdad fndustrial. por la que se dispone ef cimplimiento
de ta semencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacicr, en ef recurso contencivso-administrative nimero
66971980, promavids por «Labaratorivs Liade, Sociedad
Ancniman, contra acuerdos del Registro de 20 de enero G
1978 1 13 de febrero de 1930,
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En ¢l recurso contencioso-administralivo nimero 669/1980. inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laboeratorios Liade.
Sociedad AnGnima», conira Resoluciones del Registro de 20 de enero de
1979 v 13 de febrero de 1980, se ha dictado, con fecha 28 de septiembre
de 1953, por la citada Audiencia. sentencia. confirmada por el Tribunal
Supremao en grade de apelucion. cuya parie disposiliva es COMO sigue:

«Fallamos: Que descsumamos el recurso interpuesto por “Laborato-
rios Liade, Sociedsd Anodnima™, contra fa Resolucion del Registro de ia
Propiedad Industrial de fecha 20 de enero de {979, confirmada ¢n
reposicion por la de 13 de febrero de 1930, por la gue se concedia la
inscripeidn de la marca 563413, denominativa “Vagimo-Fresh™ sin
hacer expresa imposicion de las costas procesales.»

En su virtud, este Grganismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la refenida sentenciz ¥ se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estado».

Lo que comunico a V. S, _ .
Madrid, 30 de abril de V988 ~Ft Mdrector general. Julio Delicudo
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industnair

18616  RESOLUCION de 20 de abril de 1988, def Regisira de la
Propredad Industricd, por 12 gue ve dispone ef cium
de ta semencie diciuda por e Audiencia Teveitonal de
Madnid, conpirmada por el Tribunal Supremo en grade de
gpelacicn, en el recurso contencivse-adminisirarive miiero
22071086, promovide por «Ciba-Gergy, Svoiedad a0
nirdn, contra gouerdoy del Reyoirg de 6 de novienttre de
1078 v 23 de ootufre de 1979

En g} recurso contencioso-admimisirativo numero 220: 1380 inter
puesto anie la Audicneta Termtomal de Madrid por «Ciba-Goigy,
Sociedad Andnmima», contra Resoluciones det Rezistro, de 6 de noviem-
bre de 1978 v 25 e ociubre de 1979, se ha dictado. con fecha L de mave
de 1981, por la citada Audiencia, sentencia. confirmada puor el Tribunal
Supreme ¢n grado de gpelacion. curya pare dispositiva es comoe sigue



