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Viernes 8 julio 1988

BOE num. 163

ANEXC 11

1lme. Sr.;

Presidente del Patronato de la Fundacién |

provingia
ha de poner de mantfiesto lo s;gulente

, sito en la localidad de
., ¥ con domicilio en ...

HOSPITAL

DE

oy COMD

. propietaria del Hospital..............

Se pretende adquinr equipamiento para ¢} Hospital mencionado, cumpliende el acuerdo adoptado por €l {17 e

en sesidn celebrada el dia

El coste del material inventariable que se pretende adquirir alcanza la cifra de ...

pesetas £2) ..

Se acompana la relaciéa de todos y cada uno de los aparatos y itiles a adquirir, expresando las unidades necesarias de cada uno, casa comercial
adjudicataria, Servicio en el que vz 3 ser instalado, precio unitario y precio total

En virtud de io anterior y cumpliendo lo acordado por el Pleno del Patronate Rector de esta Entidad benéfico-privada, vengo en solicitar una

subvencion de [

folol. T =L 3 (U

...} parz la financiacion de dichas obras. io que representa ¢f i

ooy B e

.|;.).or 100 {.i;:.lutgtal de la obra.

{Firma y selin}

1LMO. SR. DIRECTOR GENERAL DE PLANIFICACION SANITARIA. MINISTERIO DE SANIDAD Y CONSUMO, PASEO DEL PRADO,

18-20, 28014 MADRID.

t1) Parronato Rector o nombie del misimo Organismo Rector de la Entidad benéfico-privada.

{2) En letra. Sc avompafian camo minimo s presupuesios de casas comerciales ofenadas.

17170 ORDEN de 10 dr junio de 1988 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por ef Tribunal
Supremo en el recurso de apeluvion interpuesto por el
Letrado def Estado contra sentencia de fa Audiencia
Nacional recaida en & recurso contencioso-administrative
nmero 44.533, promovide conera este Departaments por
«Panificadora Vallecanu, Soviedad Andnimanr.

De Orden del excelentisimo seiior Ministro se publica, para general
conocimiento y cumplimiento en sus propios términos, & fallo de la
senitencia dictada, con fecha § de febrero de 1988, por la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo. en el recurso de apelacidn interpuesto por el Letrado
del Estado, contra la sentencia de Ja Seccion Cuarta de la Audiencia
Nacienal, recaida en el recurso contencioso-administrative nimers
44,533, promovide por «Panificadora Vallecana, Sociedad Andnima»,
sobre sancidn de multa impuesta en defensa del conmsumidor, cuvo
pronuncizmiento es del sigulente tenor:

wFallamos: Que dando lugar al recurso de apelacion, interpuesto per
el Letrado del Estado, contea la sentencia dictada por la Seccién Cuarta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
de 26 de mayo de 1986, recurso 44.533. debemos revocar y revecamos
a esa sentencia, y declaramos conforme a derecho las Resoluciones
impugnadas en este proceso del Secretario general para el Consumo. del
Ministerio de Sanidad v Consumio, de 7 de cnero de (983, v las del
excelentisimo sefior Ministro de #se Departamento. de 6 de diciembre
de 1983 y 6 de marzo de 1984, por las que s¢ desestimo la alzada
formulada contra la anterior y rechazé el recurso de rep051c1011 articu-
lado contra la resolutoriz de la alzada, asi como la sancién impuesia @
ia recurrente; sin hacer sxpresa imposicion de costas»

Lo gque comunigo a VV, (L
Madnd, 1 d= junio de 1988 _P_ 11 el Director general de Servicios,
Miguel Marafioa Barrio,

Tkmos. Sres. Subsecretario y Presidenie del Instituto Nacional del
Consuma.

17171  ORDEN de 10 de junio de 1938 por la que se dispone e!
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso contencioso-administrativo niimero
45.486. interpuesto contra estc Departamentu por dun

Francisco Vicente Berrocal.

De Orden del exvelentisimo sefior Ministro se publica, para general
conocimienlo v cumplimiento en sus propios términos. el fatlo de la
sentencia dictada con fecha 24 de diciembre de 1987, por la Seccién
Cuara de la Audiencia Nacional, en el recurse contencioso-administra-
tivo namerc 45.486. promovido por don Francisco Vicente Berrocal,
sobre sancidn de multa impuesta en defensa del consumidor. cuyo
pronunciamiento €5 del siguiente tenor:

_«Falto: En atencion a todo lo expuesto, la Sala de lo ContenciosoAd-
ministrativo de la Audiencia Macional ha decidido:

Estimar el presente recurso conlencioso-administrative porque el
acto admindstrative recurrido incurre en infraccion del ordenamiento

[ juridico, y. en su consecuencia, debe declarar v declara que el citado acto

administrativo no es conforme a derecho. anutandolo totalmente con las
irherentes consecuencias legales, singularmente la de defar sin efecio la
sancién pecuniana impuesia a la recurrente en el acto administrative
originario. sin hacer una expresa declaracién de condenz en costas
respecta de las derivadas de este recurso jurisdiccional »

ASIMISTRO se cerufica que comira la referida sentencia se interpuso

por ambas partes recarse de apelacion, el ctal ha sido admitido en un
solo efecto.

Lo que comunica a ¥V, [

Madrid, {0 de junio de 1988.-P. D., el Director general de Serviciaos,
Miguel Maradion Barrio.

Imos. Sres. Subsecretario y Presidente del Institute Nacional del
Consumao.



