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agosto, por el que se regula el Régimen Especial de la Segunidad Social
para lrabajadores avténomos. Por Jo expuesto, solicita dictar Sentencia
desestimande dicho recurso y no dando lugar al amparo pretendido de
conlrang. ;

9. Por providencia de 19 de julio de 1988, s¢ senalé para delibera-
<ién y volacion de esta Sentencia el dia 22 del mismo mes v ano.

II. Fordamentos juridicos

}. A pesar de que en su primer escrito hacia alguna referencia a los
principios de igualdad y seguridad juridica, ¢! demandante de amparo
centra sU qu&ja €N Nna sbpuesta incongruencia entre los términos del
debate v el fallg de la resolucton judicial impugnada, con la consiguiente
vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva. Alega el deman-
danic, concretamente, que 1a cuestion debatida en el proceso se reducia
a determinar si reunia ¢ no la cotizacién minima exigida para causar
derecho a pensién de jubilacidon en €l RETA, puesio que la entidad
gestora habia basadn ta denegacion de aguella solicitud en la insuficien-
cia de cotizacion, al estimar gue no cran computables las cuotas
ingresadas extemporaneamente. Sin embargo, el T.CT. se excedié de
estos ¥nminos del debate y fundo su decision (cstimatoria del recurso de
suplicacion y negativa para el actual demandante) unica y exclusiva-
menlte en la regia recogida en la Disposicién transitoria segunda, 2, de
Ja LSS, por la que se dispone la incompatibilidad entre ias pensiones del
antiguo Seguro Obrero de Vejez e lnvalidez (SOVI) y las del sistema de
Sepuridad Social. . . o

2. Lla cuestidbn discutida desde el inicio de su reclamacidn, como
claramente se desprende de los wantecedentess de la Sentencia ahora
impugnada, era 5i ¢l solicitante de la pensién alcanzaba o no el minimo
de cotizaciones exigido por la Ley para causar derecho a pension de
Jubilacion, y ello purque algunas de Jas cuotas que decia acreditar habian
sido ingresadas extemporaneamente. Si esa era la cuestion debatida, la
respuesta dada por el T.C.T., ajena por completo a £sos téminos de la
discusién procesal {(puesio que se refiere a un problema de incompatibi-
hdad-que, en este caso, no habia sido suscitado por ninguna de las
paries), incamplié la regla general del an. 359 de la L.LE.C. sobre los
requisitos que deben guardar las resoluciones judiciales, las cuales ha de
estudiar y resolver, decidiéndolas, las cuestiones propuestas, y s0lo ellas,
por las partes, salve aquellos supuestos en los que, por derivacion, hayan
de decidir también las consecuencias de hecho o de derecho que de

CORRECCION de crrores en el texio de la Sentencia
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nal, publicada en el suplemerito al «Boletin Oficial def
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Advertidos erTores en el texto de la Sentencia numero |17/1988, de
20 de jumiv, del Tribunal Constitucional, pubhcada en el suplemento al
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«Boletin Oficial det Estado» nmimers 166, de 12 de julio de 1938, se .

transcriben @ continuacion las oportunas COTecciones:

En la pagina 3, primera columna, parrafo 5, linea 1, donde dice: «En el
recurse de amparo nimero 1.37071986, impuesio por dofia Concep», debe
decir. «La Sala Segunda del Tribunal Constilucional, compuesta por dofian.

En la pagina %, segunda columna, parrafo 2, linea 13, donde dice:
«aduciasy. debe decir: «aducidase. )

20784 CORRECCION de errores en el texto de la Sentencia
mimero { 18/1988, de 20 de junio. del Tribunal Constitucio-
nal, publicada en ef suplemento al «Boletin Oficial del
Estader mimero 166, de 12 de julio de 1958

Advertidos errorss en ¢l texto de la Sentencia niumerc 118/1988, de
20 de junio, del Tribunal Constitucional, publicada en el suplemento al
«Boletin Oficial del Estado» nimere 166, de 12 de julio de 1988, se
transctiben a continuacion las oportunas COTTeCCiones:

En la pagina 6, segunda columna, parrafo 4. linea S, donde dice:
«exencione, debe decir «extensionn.

En la pagina 7, segunda columna, parrafo 5. linea 5. donde dice:
wex 2001 dys. debe decir «wex art, 20,1 dw. . :

En la pagina 7, segunda columna, parrafo 5, linea 10. donde dice:
wimediante un conocimicnto mis restringido. reglamentado mediante
resolucion dictada por el drgano congresual competente», debe decir:
«mediante resolucion dictada por el orpano congresual competenten.

. En la pigina 8, primera columna, parrafo 1. linea 1. donde dice:
«winlerponem, debe decir: «interpretams. )

En la pigina 8, primera columna, pdrrafo 2, linea 2. donde dice:
wnaleria reservada», debhe decir: «materia como reservaday. -

En la pdgina 8, primera columna, parrafo 3. linea 9, donde dice:
gmlembms del Congreso dew, debe decir: «miembros del Congreso o

e, -

En la pagma 9, primera columna, parrafo 2, linea 15. donde dice:

wpodrin, debe decir: «podrias. )

modo natural y {6gico resulten de aquéllas basicamente propuestas por
los interesados. No hacerlo asi supone aherar los 1érminos del debate vy,
al resolver sobrg problemas o sitnaciones juridicas no planteadas ni
propuesias, sobre las que no se pide decisién judicial, en realidad lo que
se hace ¢s omitir ¢l pronunciarniento que s¢ pide ¥ denegar la tutela que
se solicita, vulnerando ¢l derecho constituctonal del actor 2 una tutela
Judicial efectiva (art. 24.1 C.E.). .

Qlvidar u omitir la causa de pedir, como reiteradameme ha dicho
esie Tribunal, wentrada una incongruencia por omision, una fahta de
respuesta, una denegacion téenica de justician, incoireccion procesal que
incide, asimismo, en ¢l derecho fundamental a 1a defensa, puesto gue
sustrae a la parte la posibilidad de contradecic u oponerse a una decisién
sobre un lema nd propueste (STC 14271987, de 23 de julia).

Por ello, la demanda debe ser estimada en los términos propuestos
por la misma. : - :

FALLO

En atencidn a 10do Jo expuesto, ¢} Tribunal Constitucional, POk LA
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE LA NACION
EspaNoOLa,

Ha decidido:

Otorgar el ampato sclicitade por don Antonio Calleja Cerezo y, en
su virtud: ol

1. Declarar la nulidad de la Sentencia del Tribunal Central de
Trabajo, Sala Cuanta, de fecha 2 de junio de 1987, recaida en el recurso
num. 2439/84. :

2. Reponer las actuadiones al momento inmediatamente anterior a
dictar Sentencia para que ¢l Tribunal Central de Trabajo proceda, con
plena libertad de cniterio, a dictar una nueva resolucion del recurso de
suplicacion interpuesto por el Instituto Nacional de la Seguridad Social.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madnd a veintidds de julic de mil novecienios achenta y
ocho.~Gloria Begué Cantén, Angel Latorre Sepura, Fernando Garcia-
Mon v Gonzilez-Regueral, Carlos de la Vega Benayas, Jesis Leguina
Villa, Luis Lépez Guerra-Firmado y rubncados.

En la pigina 11, primera columna, parrafo 4, linea 5. donde dice:
epensar que en», debe decir: «pensar enw.

En la pigina 11, segunda columna, parrafo 1. linea L1, donde dice:
«ingracion», debe decir: «integracians.

CORRECCION de errores en el texto de la Sentencia
numero 12171988, de 21 de junio, del Tribunal Constitucio-
nal, publicada en ol suplemento al «Boletin Oficial del
Estador niimero 166, de 12 de julio de 1988.
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Advertido error ¢n ¢l texto de la Sentencia nimero 12171988, de 21
de junio, del Tribunal Constitucionsl, publicada en el suplemento al
«Boletin Oficial del Estado» ndmero 166, de 12 de julio de 1988, se
transcribe a continuacion la oportuna correccion:

En la pagina 19, primera columna, parrafo 1, dltima linea , donde
dice: «89 y 91», dehe decir: «90, %0 v 31». .

CORRECCION de errures en ol 1exto de la Sentencia
rrimero 12271988 de 22 de junio. del Tribunal Constitucio-
nal. publicada en ef suplemenmc al «Boletin Oficial del
Estador mimero 166, de 12 de julio de 1988

Advertidos crmores en el texlo de la Sentencia ndmero 122/1988,
de 22 de junio, del Tribunal Constitucional, publicada en el suplemento
al «Roletin Oficial del Fstado» ndimero 166, de 12 de julio dc 1988, se
transcriben a continuacién las oportunas correcciones:

En la pagina 20. primera colunna, parrafo 5, linea 2, donde dice:
«CGabriel Sanchez. Malingure», debe decir: «Gabriel Sdnchez Malingres.

En la pagina 22, primera columna, parrafo 4, linea 3, donde dice:
wahora poya su demanda», debe decir: «ahora apoya su demanday.’
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ntimere 123/1988, de 23 de junio, del Tribunal Constitucio-
nal, publicada en el suplemento al «Boletin €ficial del

Estadow nimere 166, de 12 de julio de 1988,

Advertido error en el texto de la Sentencia numero 123/1988. de 23
de jumic. del Trbunal Constitucional, publicada en el suplemento al



