
Miércoles 18 octubre 1989

En el recurso contencioso-administrativo numero 234/1982, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Unión Cervecera,
Sociedad AnónimID), contra Resoluciones de este Registro de 20 de
marzo y 19 de octubre de 1981, se ha dictado, con fecha 5 de septiembre
de 1985, por la citada Audiencia, sentencia, confinuada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso, interpuesto por el
Procurador señor eorujo, en nombre y representación de la Entidad
"Unión Cervecera, Sociedad Anónima", contra las Resoluciones del
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RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimienJO
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelación. en el recurso contencioso-administrativo número
656/1983. promovido por «(Francisco Hernández Vidal.
Sociedad Anónima». contra acuerdos del Registro de 20 de
abril de 1982 y 5 de mayo de 1983. Expediente de marca
números 973.204. 973.205 Y 973.206.

24448 RESOLUCION de 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. confirmada por el Tribunal Supremo. en grado de
apelación. en el recurso contencioso-administrativo numero
454/1985. promovido por ((Lever Ibérica. Sociedad Anó
nima», contra acuerdo del Registro de 20 de febrero
de 1984.

En el recurso contencioso-administrativo numero 454/1985, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Lever Ibérica,
Sociedad Anónima», contra Resolución de este Registro de 20 de febrero
de 1984, se ha dictado, con fecha 19 de junio de 1987, por la citada
Audiencia, sentencia, confinuada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallarnos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso
contencioso-admmistrativo interpuesto por la Procuradora doña Espe
ranza Monge, en nombre y representación de la Entidad "Lever fbérica,
Sociedad Anónima", contra la Resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de febrero de 1984, ratificada en reposición, por la de
27 de noviembre de 1985, por las que se denegaba la inscripción de la
marca numero 1.026.715, clase 5.a, "Frish". para preparaciones desinfec
tantes de uso no medicinal y desodorantes de uso no personal,
especialmente en sanitarios, por ser dichos actos conformes a derecho;
sin hacer expresa imposición de las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténuinos la referida .sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de marzo y 19 de octubre
de 1981, debernos declarar y declaramos la conformidad de tales
Resoluciones con el ordenamiento juódico. Absolvemos a la Adminis
tración demandada y sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial dei Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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En el recurso contencioso-administrativo número 656/1983, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por (~FranciscoHermin
dez Vidal, Sociedad Anónima»,.contra Resoluciones de este Registro de
20 de abril de 1982 y 5 de mayo de 1983, se ha dictado, con fecha 21
de noviembre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando como desestimamos el recurso con
tencioso-administrativo interpuesto por el Letrado señor Pamba García,
en nombre y representación "Francisco Hemández Vidal, Sociedad
Anónima-", contra acuerdos de 20 de abril de 1982 y 5 de mayo de 1983
por el que desestimando el recurso de reposición debemos declarar y
declaramos su conformidad con el ordenamiento juridico y en conse
cuencia debemos declarar y declaramos su plena valideZ y eficacia. Sin
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la. Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios.ténninos·la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.
Sr, Secretario general del Registro de la Prt ¡Ji2Ja.1 ~LJ_strial.

RESOLUC¡ON de 30 de junio de 1989. del RegiStro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone ei cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid. con.firmada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelación, en el recurso contencioso-administrativo número
234/1982, promovido por ((Unión Cervecera, Sociedad
Anónima",· contra acuerdos del Registro de 20 de marzo y
19 de octubre de 1981. Expedientes de marcas números
942.5Jl y 942.513.
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RESOLUCION de 30 de junio de 1989, del Registro de la
Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madri4. confirmada por el Tribunal Supremo. en grado de
apelacIón, en el recurso contencioso-administrativo número
78/1982, promovido por «Simago, Sociedad Anónima».
contra acuerdo del Registro de 5 de febrero· de 1981.
Expediente de marca número 934.887.

En el recurso contencioso-administrativo numero 78/1982, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Simago Sociedad
Anónim~, contra Resolución de este Registro de 5 de febrer¿ de 1981,
se ha dictado, con fecha 5 de noviembre de 1985, por la citada
Audie!!~a, sentencia, c~nfinuada por el Tribunal Supremo, en grado de
apelaclOn, cuya parte dIspositiva es como sigue:

«Fallamos:

. 1.0 Que debe~os desestimar y desestimamos el presente recurso
numero .78/19~2. mterpuesto por la. ~epresentaci~n de "Simago, Socie
dad A~omma '. contra la ResoluclOn del RegIstro de la Propiedad
Indu~nal descnta en el primer considerando que se confirma.

2. , No hacemos una expresa condena en costas.»

En su virtud, e~t~ Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de dl(;~embre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico -a V. S.
Madrid, 30 de junio de- 1989.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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RESOLUCION de 30 de junio de 1989. del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Tem"/arial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo. en grado de
apelación, en el recurso contencioslradministrativo número
960/1981, promol'ido por «B.A. T. Cigaretten4 Fabriken
GeselIschaft M.R.H.», contra acuerdos del Registro de 19 de
junio de 1981.

En el recurso contencioso-administrativo número 960/1981, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «B.A.T. Cigaretten
Fabriken Gesellschaft M.B.H.», contra resoluciones de este Registro de
19 de junio de 1981, se ha dictado con fecha 29 de abril de 1985 por
la citada Audiencia sentencia, continnada por el Tribunal Supremo, en
grado de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por "B.A.T.
Cigaretten-Fabriken Gesellschaft M.B.H.", contra el acuerdo del Regis
tro de la Propiedad Industrial de 19 de junio de 1981 que concedió el
Registro de la marca número 920.931, declarando que el mismo es
confonne a derecho; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla eri sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ)).

'Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1989.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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