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III. Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

29179  RESOLUCION de 17 de noviembre de 1985, de la Direc-
cign General de fos Registros v del Notariado, en ef recurso
gubernative interpuesto por of Notario de Madrid don
Francisco Mata Pailarés contra lg negativa def Registrador
mercanti de Madrid a iscribir una escritura de constitu-
clon de Sociedad andnima.

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Madrid don
Francisco Mata Pallarés, contra ia negativa del Registrader mercantit de
Madrnid a snscribir una escritura de constitueidn de Sociedad ananima.

HECHOS
i

Ei dia 27 de diciembre de 1983, en escritura publica autorizada por
don Francisco Mala Pallarés, Noiario de Madrid; don Claudio, don
Pedro v don Ignacio Boada Pallares, y la Sociedad «Sacinco, Sociedad
Andmima», consttuyveron iz Sociedad «Sacincodos, Socicdad And-
nima». Aquelia Sociedad. en page de la suscripeion de 2. 74 acciones,
aporté a la constituida ia Empresa o negocio como un todo o una
globalidad. con los bienes y las deudas. El articula 2., 1), de los Estatetos
Sociales da ja noeva Sociedad determina gue constituye ef abjeto de [a
Soctedad, enire otras, las siguientes actividades. «E! desempefo de
COMUSIOTES ¥ representaciones para todo género de actividades de lerto
comercio, v [a realizacidn de operacionss de exportacion e importacion,
0 nombre propio o ajenc.y

I

Presentada la citada escritura en ¢l Registro Mercanut de Madnid, fue
calificada con la siguicnie nota: «Se suspende la inscripcion det
precedente documento por los siguientes defectos subsanables: 1. No
consta el consentimiento de los acreedores para la iransmisién del
“pasivo” del negocio aportado (articulo 1.205 det Codigo Civil, 2. “E
desempenio de comisiones ¥ represemtaciones para lodo génerg de
actividades de licitc comercio™ ... tequicre, por su amplitud, salvar
expresamente fo dispuesto en la legislacion especial. que puede atribuir
con cardcter exclusivo el desempeno de algunos de ¢ilgs a determinados
profesionales farticulo 2. letra f), de los Estawos). 3. En caso de
enajenacion forzosa de acciones, debe especificarse quién debe hacer la
COIMUMICACION Prevista 4 10s administradores ~¢n ningan caso €l organe
Junsdiccional~- v sefialarse expresamente que i derecho de adguisicion
preferente sélo podrd darse una ver adjudicadas fas acciones en el
oportuno procedimiento, no suscepible de ser enervado o alterado por
nOrma estatularia alguna. No se toma anotacidn de suspensida. por no
haberse solicitado.-Madrid, 16 de febrero de (989-E] Registra-
dor~Firmado; Firma ilegible. (Hay un scllo en tinia que dice: Registro
Mercantl de Madrid. José Maria M-Castriflén)»

T

El Motano autonzante del documento interpuso recurso de reforma
v. subsidiariamente, gubermativo. contra ios dos primeros defectos de la
nota de calificacion. v alegd: A) En cuanto al detecto primern: Que s
estima que 1o procede para la-msenpeidn de la Sociedad que los
acreedores deb pasivo de 12 Empresa apontada presten el consentimiento
del articuto 1.205 del Codigo Civil, por las siguienies mzones: 1* Bl
articulo citado exige el consenumiente para le sustitucion de ta persona
del deudor, y lo que s¢ realiza ¢n la escritura calificada. al aponar una
Empresa con el activo ¥ el pasivo, es asumir la nueva Sociedad la
obligacidn de pagar las deudas a los respeclives acreedores, que s
perfeciamente licito, va que ne hay obstaculo legal, jurisprudencial ni
doctrinal parz unz asuncion de deuda, ne ltberatoriz del primutivo
deador. v, esiudiada por la doctrina esia modalidad de asuncion de
deuda, considera que no planiea problema alguno, al no constar ¢f
consentimmento de los acreedores y dejar, por tanio, intaclas k3 posicion
de estos v, en su ¢aso, de eventuales titulares de derechos accesonios. asi
como & regimen de excepeiones. pues solo surge la obhpacidn de la
Sociedad constituida de pagar ales deudas; 2.* Exigir ef consentimiento

de los acreedores para poder inscnbir la escritura de constitucidn de la
Sociedad, es hacer inviable la aportacién de Empresa, prevista en el
articulo 3 de la Ley de Socwcdades Anénimas, gue no contiene
exigencia alguna respecto a las deudas, En una Empresa pueden ser
numerosas fas deudas y podria resuitar gquimérico pensar que esa
multited de acrecdores fueran a prestar el consentimiento del anicuio
1.205 del Cadigo Civil, que liberaria al deudor primitivo, sustituyéndolo
por ung nuevo, con todos los problemas relativos a 1a suerte de las
obligaciones accesonas v a las excepeiones, asi como las deudas fiscales,
an las gque no cabe variar ¢l sujeto pasivo, v 3.% La exigencia dei
Registrador no obedece & razdn técnica alguns v tampoco puede
fundarsc ¢n la necesidad de proteger a los acreedores, pues €stos no
negesitan proteccidn, ya que el acio realizado deja sa credito intacio ¥
zhade la posthhiidad de cobrar sus eréditos de fz nueva Socicdad, B) En
ia referente al segundo defecto: Que se considera gue no procede afiadir ka
salvedad exfpda pot ¢} senor Regisirader, por las siguientes razones:
. Los profesionales no son comedciantes, carcciendo, por tanto. de
sentido la wsalvaduras pretendida. Incluso en el caso de Jos Agentes de
Cambio v Bolsa o Corredores de Comercio. resulta gue cuando actuan
por cuenia o en nombre de sus clientes no lo hacen como profesionales,
sine como comerciantes o camo funrionarios dotados de fe piblica, por
1o que no les afecian las disposiciones especiales que puedan referinse 2
profesionales; 2. La vigenca ¥ aplicacién de las posibles disposiciones

- aspeciales 2std reconoada y sancionada su aplicacion come normativa

reguladera de la Sociedad en el anticulo 1.° de sus Estatutos v en la
clausuia 1.2 de la escritura de constitucién. Cuands se trata de un objeto
soctal que puede ser desempeiado en general, aungue no en supuestos
cspeciales, fa neceswdad de salvar lz aplicacion de las leves cspeciales
resultaria inconveniente v perturbadora; ad Si es concreta, resultaria
farragosa v proclive al alvido: b) Si fuera genérica, seria innecesaria o
i, sial consipnar las oormas por las que se nige I Sociedad w ha
establecido claramente la aplicacion a Iz misma de las demds disposicio-
nes legales aphicables, y c) Finalmente, para ser congruente, habria que
exigir tlambién gue se salve la aplicacion de las eventuales disposicices
futuras, por cuante los Estatutos son una norma de continuada vigencia
y aplicacidn en ese futuro que se considera. En resumen, 5e entiende que
cuande enire {2 normativa Que se consigna como apiieable a Iz Sociedad
se indican ias demas disposiciones legales aplicabies, no hay razén para
rechazar por talta de «salvadura» de las leves especiales, un objeto social
o un apantads def mismo, cuando uno o otro pueden desempenarse oo
general, aungue no en supuestos cspeciales.

Iy

Fl Registrador Mercantil dicté acucrdo mantonicndo fz calificacion
en sus dos pnmeros puntos, unicos recurtides, ¢ informd: Que, en
cuante ai primero de los defectos de la nota de calificacion. hay-que
distinguir e} aspecto general vy teorico de la admisibilidad en nuestro
ordenzmiento jundico de ta llamada ransmisibibidad de las deudas sin
novacidn cxtinliva de la obligacién primitiva «mutato debitores, vy &
paritcular, segun lo expresado y querido por las partes en la escritura
calificada. En lo referente al primero de los aspectos. fa doctrina mads
moderna s¢ incling por entender que ¢f Codigo Civil no permite fa
sustitucion del dendor sin novacion de la obligacidn en sentido propio.
Sin embargo, jurisprudencialmente se ha :do abriende paso 1a tesis de
la sucesian de la deuda a titalo singular v 14 posibifidad inherente de un
cambio de deudor con mantenimiento de la relacion obligatoria {Senten-
ctas de 22 de febrero de 1946 v 10 de enero de 1983}, Cualquiera gue
sez la postura gue se azdopte en este problema, v el alcance que se o g¢
a la interpretacion de los articulos [.203, 1205, 1.206 y 1.138 del Codigo
Civil, 1o gue s¢ pone en duda es lz absoiuta necesidad del consent-
miento del acreedor, para [a perfecia vahdez v eficacia de cualquier
supuesto de expromision, delegacion o asuncién de deuda. Ei case
contemplado. scgun ¢l Notano recurrente. se configura como una
asuncion de deuda sin beracion del deudor primiuvo, es decir, como
un supuesto Jde asuncion ecumulativas, modalidad de la misma que
tedricaments podria admitirse, segn los €IMINGs en gue recayera la
ratiticacion del acreedor; pero al no constar tal ratificacion {(gue desde
el punto de vista registral debe manifestarse expresaments ¥ on esCriura
pdblica), no hay verdaderz asuncion, con lo gue se crea un evidente
desequilthrio eatre ef valor de las aportaciones patnmoniales ¥ las
acciones que fos socies reciben a cambio. conculcando el principio
esencial de que las cifras de capital vy patnmonio deben ser idénticas al
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tiernpo de la constitucion. Lo dicho resylta igualmente vilido coando lo
que se aporta ¢s una Empresa o un negocla farticulo 31 de la Ley de
Soviedades Andnimas). para lo cual no basta que sc diga usi en ia
escrTitura, sino gue debe resuitar claramente de Ia misma que lo gue se
transfiere es «wuna unidad econdmica dotada de organizacion». y sin que
eilo, é)ur otra pane. permaticra €ludir €l cumplimiento de los reguisitos
exigidos para aportar odos ¥ cada eno de los elernentos que la inegran
y. por tanto. el consentimiento de los acreedores. La ambiguedad de la
vscrtura calificada. de la que no parece deducirse gue se aporte otra cosa
que una serie de elementos patnmoniales que no alcanzan a consutuir
un negocio o Empresa, pero en ka que si se resalta la existencia de tres
dewdas perfectamente diferenciadas, dos de las cuales no se relacionan
con o presunto NEgncio o Empresa que se aporta v que se pretenda sean
asumicdas por la Sociedad que se constituve. En todo caso. en los
supuestos de auténtics cesion global del total active vy pasivo de una
Sociedad {articulo 155 de la Ley de Sociedades Andnimas). o de una
Empresa de una Sociedad {escision parcial). hay que seqalar io estable-
cido por ta Direccion General de [os Registros v del Notarado en la
Resolucion de 22 de junio de 1988, Que en lo referente al segundo
defecto de la nota de calificacion no puede establecerse una contraposi-
cin tajante endre los profesionales v las Sociedades mercantiles en la
realizacion de determinadas actividades. como tiene reconocido l2
Resclucion de 2 de junio de 1986, Hay supuestos en que, para que una
Sociedad quede validamente conslituzda, ta lev exige que integre antre
su$ S0CIOS O £n Sus Organes de representacion a determinados profesio-
nales. por razén del objeto social a desarrollar. Segin la Resolucion de
16 de marzo de 1988, en la Sociedad que se constituye en fa escritura
calificada, habria gue entender incluida fz actividad de representacion v
comision que llevan a cabo: aj Los Agenies de la Propiedad Inmobiliaria
tDecreto de 4 de diciembre de 1959 y 10 de enero.de 1975); b) Los
Mediadores de Seguros Privados (Reglamenio de Produccion de Seguros
Privados, de 24 de junio de 195 c} Los Agentes Mediadores
Colegiados {Real Decreto 28 de mayo de 1982) v, en su caso. las
Sociedades y A%enmas de Yalores {Ley del Mercado de Valores, de 28
de julio de 1988). Considerando lo gue establecen las Rescluciones de
5 de noviembre d2 1956 y la citada de [6 de marzo de 1988, hay que
sefiakar que cnando se fija un objeto social tan amplic como el previsto
en ia letra ) del articulo 2 de los Estatuios sociales de la Sociedad cuva
constitucion sc estudia. el principie de especialidad exige que, como
minimo, se haga salvedad expresa de la legslacign especial que reguia
determinados supuestos de la actividad de representacion v comusidn
que no s¢ pueden entender excluidos de fa Sociedad que se consmuvc
Por ultimo, a lo expuesto no se opone la vocacidn de permanencia que
los Estatutos de cualguier Sociedad indudablemente posecn, porgue
serdn las eventuales disposiciones fururas que reguien una actividad las
que determinen la vigencia o no de las siluaciones anteriores ¥ sefalan
los procedimientes de adaplacion en sus correspondientes normas
transitorias y adicicnales,

FUNDAMENTUS DE DERECHD

Yistos los articulos 33-2, 36. 609, 1,158, 1.250, }.254. 1,255, 1.257,
1.261, 1271, 1272, 1274, 1.666 v 1.700-2.7 del {"adige Civil; 117 del
Cddigo de Comercio; 2- 30 182" de ta Ley Hipotecaria. v la
Resolycion de 22 de junio de (988

I, En cuanto al primero de los defectos recurmidos. sostiene el
Registrador que ¢ pago por uno de los socios de 1a parte de capital social
que suscribe medianie la aportacién global de una Empresa, con bienes
¥ con deudas. cuyo saido liguido total iguala al valor nominai de las
acciones suscritas impide, al no medar el consenumiegnto de los
respectivos acreadores, la inscnpcidn de la Sociedad constituida,

Es cierto gue en nuestro Ordenamiento Juridico (a salva lo
especialmente previsto para los casos de sucesion universal por muerte
de las personas fisicas ¢ extincion de las juridicas) la sustitucion de un
nuevo deudor on lugar de! primitivo (tenga © no alcante novatorio de
la obligacidn) no puede producirse sin el consentimiento del acreedor
{artivulus 1.203 y 1.257 Jel Cddigo Civiij, pero tambidu fu vs que Do
cabe exclair la plena validez v ¢ficacia de aquelios pactos que, sin
intervencion del acreedor, celebre con um tercero el deudor acerca del
pago de una deuda suya vy que contraen sus ofecios a la relacion interna
tervero-dendor, sin alterar ef crédito ni exclulr la aceién de su titular

contra quien frente a e se obligara v gue continua siendo ¢l swete
paswo de la gbligacién (vid, articulos’ 1,138 v 1.255 del Codigo Civil;

2.3°y 118-2° de la Ley Hipotecana, e1c.). 25 perfectamenie posible en
Tuestro sistema 1a transmision de bienes a cambio del campromisg del
sdquirente de abonar a su venwimiento determinadas deudas del
iransmitente {vid. articulos 409, 1.254, 1253, 1.261, 1,271 v 1.274 del
Codigo Civily o, como ocurre en ¢l caso. como nmegocio mixte de
transmsidn de un activo a wiulo de aportacion v, a la vez, en
contraprestacién de! compromiso interne gue asume la Sociedad de
pagar a su vencimienio las deudas determinadas. que seguiran sitndoto
del aportante ¢n tanio no consientan los respectivos acreedores.

3. {on relacién al segundo de los defectos invocades por el
Registrador v gue son objelo del presente recurso. la necesidad de salvar
expresamente la legislacion especial en vuanto atribuve con caracter

exclusivo a determinados protesionales del desempeno de clenas activi-
dades de mediacion. es doctrina reiterada de esta Direccion General: a)
Que corresponde on exclusiva a los constituyentes la definicidn ded
ohjeto soctal v sobre el dmbito asi defimitade habrd de predicarse, en su
caso. fa icitud. la imposibilidad o fa exigencia del cumplimicnto de
ciertos requasitos anadidos: b) {Jue es ia defsmcmn estatuiaria del ohjeto
soctal v no el efectivo desenvolvimiento posterior de las actividades en
él comprendidas lo que determuna 12 aplicabilidad de aguellas disposi-
ciones gspeciales que preven cl cumplimiento de clertos requisitos por
razen del ambito de actuacion delimitade, de modo gue desde el
momento fundacional [a Sociedad ha dv reunic todas las exigencias que
hagan viahle at completo desartollo de cualesquiera actividades com-
prendidas dentre de su obyeto social no pudiéndose incluir en el
aquelias otras que por sus gspeciabes caracteristivas queden por ey
suslrmdns a la eniidad que se peetepde constituir farticulos 35-2. 16,

L.272, 1666 v |.700-2.7 del Cadigo Civily £17 del Codigo de Comerciak,
¢} Que la delimitacion por ¢f género LOmpfkﬂdC todas sus especies.
requiriéndose prevision espeeitica para que alguna de elfas pueda quedar
excluida, v no a la imversa: por todo zllo. ha de concluirse que en el caso
debatido. la amplitud de los wrminos ulibizades ¢n ia letra 1) del articulo
2 de los Estatutos precisate la necesaria previsidn compiementana que
excluva aquellas concretas actividades de mtermediacion cuyo desem-
pefio exige el cumplimiento de Ciertos requisitos que no concurren ¢n ¢l
ente constilda.

~ Esta Direccign General ha acordado estimar parciaimente el recurso
inteTpuesto en cuanto al primero de los defectos impugnados y confir-
mar ta nota del Registrador respecto del segundo.

+

Lo que, con devolucian del expediente ariginai, comunico 3 V. S.
para su conacimiento y demds efecios.

Madnd. 17 de noviembre de 1989 -E] Dircctor gencral, José Candido
Paz-Ares Rodriguez.

St. Registrador Mercantil de Madnd.

RESOLUCION de 20 de riwr'vmbn" de 1989 de la Direc
clon General de los Registros v Jif Noetariado. en ef recurse
gubcrnuttve interpuesty por don José Lais Gregoric Nivez,
en nombre de «Fradeface, Soceedud Andnimay. contra la
negutiva del Registrador Mercanil de Barcelona a inscribir
ury escriing de dumento de capitad social v modificacion
SSLATHIAFIL
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En ¢l recurso guberative inlerpuesio por don Josg Luls Greporo
Niifiez, en nombre de «Tradelace. Sociedad Andntman. conlra {4
negativa del Registrudor Mercantit de Barcelona 2 inscribir una escritura
de aumento de capital social v medificacion estatotana

HECHOS
{

El dia 19 de noviembre de 1987 «Tradetace. Socedad Anénimar,
celebrd Junta gencral universal en ki gue acordd aumentar su capital
sacial en 4.930.000 pesetas, con lo que gueda fjado en 5.000.000 de
pesetas, siendo las nuevas accionss suscritas v desembolsadas en un $U
por 1} en efectivo metilico. Como consecuencia de dicho acuerdo se
moditicn el articulo 3 de tos Estatutos soctales. adaptandolo a la nueva
cifra capital-acciones. v se incluyd en dichos Esmatutns un articulo
transitono estableciendo lo siguienie:

«lLas acciones representativas del capital sooial estan desembolsadas
& saber: a) Las numeros | al 30, ambos inclusive, tolalmente, v bl las
numeros 51 a 5.000, ambos inclusive, en un 30 por 100 v tepdrdn
interingmente ol cardcter de nomimativas hasie que no estén olalmente
desembolsadas. Fl derecho de veto se gjercerd en proporeian al capital
desembolsado ¥ regiran los quarum de concurrencia, inscripeion en el
libro registro v demas partculandades doe las acvionss nominativas,
previstas ¢n fa Lev de Sociedades Andnimas.»

E} certificado del acta de !a citada reumon de la Junia general
universal se protocolico v fueron clevades a escntura pablica fos
acuerdos adoptados en la musma, el dia 14 de dicembre de 1987, ante
¢l Notario de Barcelona don Facundo Sanche Alegre

I

Presentada la citada escritara en e Kegistro Mercaniil de Barcelona,
fue calificada con la sigulente nota: «Dencgada i inscripcion del
precedente documento por cuanto. coexistiendd acciones nominalivis v
al portador. ne pucde ser aceptada ninguna solucion que ¢xijs imperati-
vamenie la presencia de clerta proporcion de socios: ef principio de
iguzidad de las acciones implica que el régimen de fas accianes
nominativas debe cquipararse, en cuanto a ia formacién de 105 acuerdos,



