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Sr. Secretarío general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del R~gistro de la Propiedad IndustriaL

RESOLUCJON de 30 de oc/ubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli- ­
miento de la sentencia dlClada por el Tribunal Superior de
JustiClQ de Madrid. declarada firme. en el recurso conten­
cioso-administrativo número 562/1987, promovido por
«Alsthom·Atlantique. Societe Anonl'me», contra acuerdo
del Registro de 5 de noviembre de [984 y 23 de.octubre de
1986.

2534 RESOLUCJON de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial. por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de
Justicia de Aladrid, declarada .(irme. en el recurso canten·
cioso-administrat!l'o número 12/1984, promovido por don
Jaime Sanahuja Junyet. contra acuerdos del Registro de 19
de octubre y 2 de diciembre de 1982 y 30 de abril y 12 de
julio de 19M

En el recurso contencíoso-administrativo número 12/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Jaime Sanahuja
Junyet, contra Resoluciones de este Registro de 19 de octubre y 2 de
diciembre de 1982, y 30 de abril y 12 de julio de 1984, se ha dictado,
con fecha 15 de nOVIembre de 1989, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando los recursos interpuestos por don
Jaime Sanahuja Junyet, representado por el Procurador don Eduardo
Morales Price contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial
de 19 de octubre de 1982, por el que se denegó el modelo industrial
número 100.403. 'j contra la Resolución del mismo Registro de 2 de
diciembre de 1982. que concedió la inscripción del modelo industrial
número 100.578, asi como Contra los acuerdos que desestimaron los
recursos de reposicion, habiendo sido parte coadyuvante y codeman­
dada en el primero y el segundo recurso, respectivamente, don Juan Lao
Hernández, representado por el Procurador don Enrique Sorribes Torra,
debemos declarar y declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas
a Derecho, confirmando las mismas; sin costas.»)

2535

Anónima»), contra Resoluciones de este Registro de 21 de febrero de
1983 y 3 de octubre de 1984, se ha dictado. con fecha 9 de septiembre
de 1988. por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora señora de la Fuente Femández, en
nombre y representación de "Indas. Socíedad Anónima", contra el
Registro de la Propiedad Industrial. debemos declarar y declaramos
ajustados a derecho los acuerdos del mencionado Registro de fechas 21
de febrero de 1983 y 3 de octubre de 1984; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falJo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de octubre de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

MOfl1ercrRíos.

RESOLUClON de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industria/, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia die/ada por la Audíencia Territorial
de A-fadrid, confirmada par e/ Tribunal Supremo. en grado
de apelación, en el recurso contencioso-adminütratil'o
número 1.465/1985. promorido por «Alcampo, Sociedad
Anónima». COntra acuerdo del Registro de 5 de septiembre
de 1983.

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.465/l985, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alcampo. Sociedad
Anónima), contra Resolución de este Registro de 5 de septiembre
de 1983. se ha dietado, con fecha 12 de julio de 1988, por la citada
Audiencia, sentencia, confirmada por el Tflbunal Supremo, en grado de
apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimación del recurso interpuesto por
"Alcampo, Sociedad Anónima", contra Resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de septiembre de 1983. confirmada en
reposición. que denegó el registro de marca número 1.015.989 Pizza Pai,
debemos declarar y declaramos conforme a Derecho dicha Resolución;
sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de octubre de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

MontercrRios.

Sr. Secretarío general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCJON de 30 de octubre de 1990, del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencía dictada lJor el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso conten­
cioso-administrativo número 1.138/1985. promovido por
«Kef/ogg Company» contra acuerdos del Registro de 5 de
marzo de 1984 y 27 de junio de 1985. Expediente de marca
número 1.018.757.

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.138/1985, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kellogg Campan}'»
contra resoluciones de este Registro de 5 de marzo de 1984 y 27 de junio
de 1985. se ha dictado, con fecha 22 de noviembre de 1989, por el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso interpuesto por "Kellogg
Company" contra la resolución de 5 de marzo de 1984, del Registro de
la Propiedad Industrial, y de 27 de junio de 1985, confirmatoria en
reposición, por la que se concedió acceso registral a la marca "Fibra­
forma", debemos declarar y declaramos dichas resoluciones como
ajustadas al ordenamiento jurídico; no se hace especial pronunciamiento
sobre las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos' la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1990.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 30 de octubre de J990.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

2533 RESOLUCJON de 30 de octubre de 1990, del RegiStro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli­
miento de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid, declarada firme, en €I recurso contencioso­
administrativo número 1.100/1984, promm'ido por «Indas,
Sociedad Anónima}), contra acuerdos del Registro de 21 de
febrero de 1983 y 3 de octubre de 1984. Expediente de
modelo de utilidad número 262.585.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.100/1984, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Indas, Sociedad

En el recurso contencioso-administrativo número 562/1987, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Alsthom-Atlanti~
que,. Societé Anonyme», contra resoluciones de este Registro de 5 de
nOVIembre de 1984 y 23 de octubre de 1986, se ha dictado, con fecha
13 de junio de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioscradministrativo
interpuesto.l?or el Letrado.don Fernando Pombo García, en nombre y
representacIon de la EntIdad "Alsthom", contra la resolución del
Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 23 de octubre de 1986 que
desestimó el recurso de reposición contra la de 5 de noviembre de i984,


