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3182 RESOLl./CJOX de 17 de diáclI;/'rc de 1990, dc la Direc­
ción General de Industria, pur la Oí/C sc hOll/ologa apara/o
dc cocciólI para usos co/ccrhos. tipo Gnl/rcrcrsib/c, calego­
Ifa JIl. lIIarca (Rosino.":)" /)/(\dclo .hase GR J5 G. .fabri­
cado por «5ociN/ad Al1óJ1im~1 RosiIlOX", en Bourgc5 Cedex
(Francia]. CBL-OI04.

Recibida en la Dirección General ele lnduslriJ. la solicitud presentada
por \<!mpon HispJnia, SoC"iedad LimitadJ), con domicilio social en calle
Ami:t:karra, número g, municipio de Vítofia. p'üvincia de Alava, para
la homologación de aparato de cocción para u"os colectivos, tipo Grill
revcrsible. caregoría JII, fabricadas por (<Sociedad Anónima Rosínox»,
ell su insla!:lción industrial ubicada en Bourges Cedex (Francia);

Resultando que por el interesado Sto ha presentado la documentación
t'.\igid3 por la legislación vigente que afecta al producto cuya homologa­
Clón solicita. y que d laboratorio «Repsol Bmano. Sociedad Anónimm),
mediante dictamen técnico con clave A900U1\, y la Entidad de Inspec­
ción y Control Reglamentario «Asistencia TL:cníca Industrial, Sociedad
Anónima Española)) (ATISAE), por cenificauo de cla\e A-89j864­
\'1-049-01, han hecho constar que el IlH.Jliel(¡ prl.·'>cntado cumple todas
las especificaciones actualmente establecidas por el Real
DecrclO 494/1988, de 20 de mayo, por d que se aprucha el Reglamento
de aparatos que utilízan gas como combustible.

Est~l Dirección General, de acuerdo con io establecido en la referida
disposición, ha acordado homologar el cit2.do producto, con la contra­
seí'la de homologación CBL-OJ04, definiendo, como características
técnil':1s para cJda marca y modelo homoleg.'1do. las que se indican a
continuación, debiendo el interesado solicitar los certificados de confor­
midad de la producción con una periodicidad de cinco años y el primero
Jntes del día 17 de diciembre de 1995.

El tilUlar de esta Resolución presentará. dentro del período fijado
para someterse al control y seguimiento de la producción, declaración en
la que se haga constar que en la fahricación de dichos productos los
sistemas de control de calidad utilizados se mamicnen como mínimo C'n
las mismas condiciones Que en el momento de la homologación,

Es1a homologación se efectúa en rel¡¡ciún con la disposición que se
cila y, por tanto, el producto deberá. cumplir cualquier otro Reglamento
o dispusición que le sea aplicable.

El incumplimiento de cualquiera de his condiciones fundamental0s
en Ins que se basa la concesión de esta homologación dará lugar a la
suspensión cautclar de la misma, indcpendienh.'mente de su posterior
anul<!ción, en su caso, y sin perjuicio de las rl.~sponsabilidades legales que
de cllo pudieran derivarse,

Comra esta Resolución, que no pone fin a la -vía administratiY<l,
podrá intrrponerse recurso de alzad:l ante el excelentísimo señor
\Iinistro de Industria)' Energia en el plazo de quince días, contados
desde la recepción de la misma,

Caractenslícas comunes a ladas las marcas y modelos

Primera, Descripción: Tipo de gas.
Segunda. Descripción: Presión de alimentación. Unidades: mbar.
Tercera. Descripción: Gasto nominaL Unidades: kW.

Valor de las caraclcnslicas para cada marca y modelo

},1;¡rca «Rosinox», modelo GR 15 G.

Características:
Primera: Gc. GN. GLP.
Segunda: 7,5. 18. 37.
Tercera: 1J. 1J.l J.

}.1;ldrid. 17 de diciembre de 1990.-EI Dm:ctor general, por delega­
ción (Resolución de 15 de marzo de 1989), el SubdIrector general de
M;:¡quinaria, José Méndcz Alvarez.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA

Y ALIMENTACION
ORDEN de 17 de ell('ro de 199/ por la que se dispone el
ClImplimiento de la scntcllcia _dictada p~w la" Aud~encia
Xacional en d recurso contCI1Ci050-admllllSll'alll'O numero
47.719, inlerpueslO por ( Vinagres l'i¡¡icos. Sociedad Ano­
lJll1lQ}).

Habibdose dictado por la Audiencia Nacional, con fecha 27 de
septiembre de 1990, sentencia firme en el rce.urso conten~ioso-adn:lÍnis~
tralÍ\o núm~ro 47.719, interpuesto por «VlI1agres VínJcos, Sonedad

:\nóniménJ, sol~rc infn"!cción en materia viniea: sentencia cuya parte
dispositi\,l (!in' así:

~<Fallamos: En atcm,'ión a todo lo expuesto, la Sala de lo Contencios.o­
Administrativo de la Audiencia Naci~lOal ha decidido:

Desestimar el recurso contencioso-administrativo ínterrllesto por la
representacían procesal de «Vinagres Vínico~. ,Soc\edad An~mimJ)),

contm la Orden de 2 de marzo de 1988 del MlIllsteno de Agneultura,
Pesca y Alimentación dcscstimatotia del recurso de alzada interpuesto
por la recurrente, contra la Resolllcióh de 10 de septiembre de 1~~7 de
la SubJirección General de Dcfcnsacontra Fraudes, por dclegaclon de
la Dirección General de Política Alimentaria a que las presentes
actuaciones se contraen v confirmar las citadas Resoluciones por su
conformidad a derecho. .

Sin imposición de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla cn sus propios
términos la preCltada sentencia.

M;Hirid, l7 de enero de 199L-P. D. (Orden de ~O de julio de 1990),
el Director general de Servicios, Felipe García Ortl2.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 17 de enero de 1991 por la que se dispone se
Clllllpla en sus propios términos la s(,lllencia dictada por el
Tribunal Superior de JlIslicia de Madnd ('1/ el rC~'lfrso
COI1t(,llóosv-admillistratil'O número 2.071/1986. lllIC!­
puesto por don Fabiál1 Amador Rincón Agudo F don Julto
Lws Rincón AJartin.

Habkndose dictado por c1'Tribunal Superior de Justicia de Ma~rid,
con fecJ1!J 30 de junio de 1990. sente,?cia firme en el recur~o c.~ntenclOso­
adminislnni\"o nÚlll("rO 2.071jl986, mterpuesto por don Fablan Amador
Rincón c\gudo y don Julio Luis Rincón ~1ar1~n.' sob~e con}plcmento de
deslÍno nivel 16: sentencia cuya parte dl~posltlva dICe aSI:

((Fallamos: Que desestimando el recurso contcncioso~adl1lini~trativ:o
interpuesto por don Fab¡án .Amad<?r ~incón ~gudo v d,?ll Ju.ho LUIS
Rincón Martín, ambos Ingenieros TrenKos Agr.lcolas, (unclOnanos de la
Escala de titulados, Escala Técnica Grado M~dIO OOAA·MAPA, contra
la resolución dd IRYDA de fecha 6 dc febrero de 198ó. y contra la
desestimación expresa del recurso de allada,)lltcrpu,:,~lOcontra aquella:
ante el Ministerio de Agricultura, Pesca y AlJmcnt:lClOn, que les dcnego
el compkmento de destino de nivel 16, debemos ~eclarar y declaramos
que las rcsolucion,:s "comb~tidas no son contTanas a dere~ho, absol·
\-¡endo a la AdmmlstracJOn de las pretemlOnes contemdas en la
demanda: sin formular pronunciamiento acerca de las costas procesales
causadas.))

Este fvlinisterio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la preeitada sentencia.

Madrid. l7 de enero de 199L-P. D. (Orden de ~O de julio de 1990),
el Director general de Servicios, Felipe García ürtlz, _

limos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.

3185 ORDEN de 17 de enero de 1991 por la que se dispone se
cumpla en sus propios términos la sentencia dictada por el
Tribunal Superior de Juslicia de Madrid en ,el recurso
cO!l{(!Ilcioso-adminislrQ{il'o número 80]/1986, mterpueslO
por don Florencia Ah'arez PeralOner.

Habicndose dictado por el Tribunal Superior-de Justicia de Ma~rid,
con fecha 16 de junio de 1990, sentencia firme en el recu~ conl~ncJOso­

administrativo número 801/1986, interpuesto por. don florenclO. Alv~­
rez Pcratoner, sobre jubilación anticipada; sentencia cU)-'a parte dIspOSI­
tiva dice así:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso contcn~ioso-ad!Uinis­
tratívo, interpuesto por el Procu:ador don Juan A~toJllo GarcJa San
MigueL en nombre y r~presenta~lón ~e don .F!oren~lo Alvarez Perato­
ner, contra la denegaCión por sllcnclO admJnlstratl\'o, del recu:~o de
reposición interpuesto el 5 de febrero de 1?85, contr~ la re-soluclOn de
28 de diciembre de 1984 dd Subsecretano de Agncultura, Pesca y
Alimentación, que le declaraba jubilado en el Cuerpo Superior de
Administradores Civílcs del Estado, debemos anular y anulamos aquella
resolución tácita, en cuanto a que, omitiendo todo pronun('ÍJ:lmiento
expre!>o sobre la petició.n alternativa. de indemnizac!ón de perj¡;íci<~s, y,
en consecuencia, desesumando la misma, no declaro la Subsecretana su
propia incompetencia para conocer de dicha petición, por corresponder
su resolución al Consejo de Ministros, ante la cual puede el recurrente
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