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3l;o391Baisas salvavidas con ea- Yiking DK 4 personas
'pota para CUátro per-
sonas (No Solas)

RESOLUClON .tk·18 de marzo de 1991. d~ /0 Dirección
Generaltk fa Mmina·Mercante. por la que sedecJara la
,homologación de la luz de navegación ModeI~.DHR-55.
Marca DHR-SS-UYEMAR.para uso en buques.menores
de 50 metros de niara.

Visto el expediente iniciado a instancias de «La Industrial Velera
Marsal», con domicilio en calle Muntadas 8~1O. 08014 Barcelona, so
licitando la homologació~de- una luz de navegación para su.uso en
loS buques.

Visto el resultado~tisfactorio de las 'pruebas a las que ha sido so
metida por la Administración marltima Holandesa y. comr,robando
que la misina 'cumple con 19s requisitos exigidos por la Reg a 22 b).y
el Anexo l., secciones 7. 8. 9 Y 10 del Reglamento Internacional para
Pr<venir los Abordajes (l972) y BUlI Enmiendas (le 1983. .

Esta Dirección General baresuclto decJuar homologado lo si-
guiente: .

Elemento: Luz de Nav~ción para uso en 'buques de menos de 50
metros de, eslora. . .'. '

Marca/Modelo: DHR'.SS·Livemar.
Número de homologaci6n: 32/0391.

La presente· homológación, es válida hasta el 31 de diciembre de
1993. . ..

Madrid, 18 de marzo del991.-El Director general. RafaclLobeto
Lobo.·'
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qu~s de, Madrid y comprQbando quela misma. cumple con los ,requisi
tos "exigidos en las regJa$ 3~ y 39 del Capítulo. nI del Convenio lnter.,
nacional para la Seguridad de la Vida Humana en la. Mar 74/1978
Enmendado 1983 y la Resolución A.S21(13) parte 1 sección S de la
Organizaci6n Marltima· IntCi'DacionaJ.

• Esta. Dirección Geheral ha resuelto declarar homologado lo si"
gulente:

La pusente homológaciÓn.es válida hasta el 13 de111arzo de 1996.

Madrid. 14 de marzo de 199i.-EI Director general, Rafael Lobeto
Lobo.

REsáLUC/ON tk ,16 de abril de '1991. de la Dirección
. General de Aviación. CivtJ.]HJI' la que se autoriza ]HJI',razo

nes culturales o histórkas de especioJ relevancia. a pintO/'
en. las aeronaves'las· marcas de identificación en tamaño
reducido..

La Resolución 'de ~ ·Subsccretaria de Aviación Civil de 17 de no
viembre d<: 1977. por ..la-quese aprueba el Texto' Refundido del Re
glamento de Marcas de Nacionalidad y de Matricula de Aeronaves
Civiles, en desaeroJJo de la Orden ministerial de ,22 de septiembre de
1977. establece las ~rcas de naeí.onalidad'o la marca común"t lama
tricuta que toda.aeronave:.civil ha de ostentar. asi como las dupensio
nes-y los lupres donde ,han de ser pintadas en la aeronave, disponiéÍl~

40se ademas quC;.encasos de especiales c:araeteristicasde construc·
ción de' la aeronave.:1as· marcas y matriculas deberán aparecer en
forma tal que pennitaifidentiflC8r fácilmente a' la aeronave.

En la práctica nos encontramos con unas, aeronaves que sin tener
las características ~aIes de construcci6n merec:en. un trato especial
en relación con la dImensión de las marcas de· identificación de aera-
naves y que no se encuentran cóntemplados en la Resolución de 17 de
noViembre de 1977. Nos referimos atas aeronaves a bis,que conc:u
rrenraiones culturales' o históricas de especial relevancia. que cada
vez con más frecuel)cia. forman parte' de Fundaciones. Asociaciones
culturales' o coleccio~ particulares proinovidas con el fin de' promo
cionar y desarrollar Ja'·conciencia aeronáutica en- España, es~l
mente en su faceta histbrica; "Estos aviones proceden de mur diferen
tes épocas, y habiendo muchos de los cuales prestado servlcio en el
Ejército del Aire, de forma que los esquemas de identificación enton
ces utilizados, ya sea en el USO de los aviones históricos civiles como
en los afectados a usos militares no se ,corresponden con Jos actual·
merite el visor.

Por otra parte, el buen estado de mantenimiento y conservación
en que se encuen,tran. hacen posible en .muchos casos su operatividad
y debido a ello es posible darlos a conocer al público en $eneral me
diante su participación en todo tipo de certámenes y exhibJciones.

13923 RESOLUC10N de JI.de marzo de 1991. (le la Subsecre
laria. por la que se hace pUblico.el fallo de la Sentencia
dictada en .el -recurso con.tencioso-adminisrrativo número
31311986.

Ilmo."' Sr.: En el reCurso contencioso-ad~inistrativo que pendía en
instancia única, interpuesto por doña María Mercedes Villar Femán
dez, por sí y como representante legal de su hija menor doña Raquel
Brime Villa. y como heredera de su hijo. hoy fallecido, .don Elisardo
José Brime Villar, y do~ Felipe Brime ViUar. contra resolución de este
Departamento de 30 de mayo de 1986. Habiendo comparecido como
demandada la_Administración General del Estado. la Sala Tercera de
lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo con fecha 16 de
enero de 1991 ha dictado Sentencia cuya parte dispositiva- dice:

«FaUamos: Que desestimando el recurso contenc;ioso-administrati
vo interpuesto ante esta Sala por doña Maria Mercedes Villar Fer
nández, por sí y como representante legal qe su hija mCl\or doña Ra~
quelBrime Villar, y cómo heredera de su hijo, hoy fallecido. don EH
sardo José 'Brime ,Vi1Iar, ,y don Felipe BriJnc. ViJlar. ,contra la
Resoluci,ón del Ministerio de' Jecha 30 de maío de 1986. debemos
confinncn y confirmamos dicha Resolución por ser qonfonne a Dere
cho, Y'QQ hacemos especial imposici6n d~costas.»

El excelentisimó señor Minístro del Departamento, aceptando en
su integridad el preinserto fallo. ha dispuesto pOr orden de esta mis
ma fecha, que sea cumplidQ en todos sus ténninos.'.. . ,

Lo que participo ,8 V. I. para su conocimiento y efectos. .
Madrid, n de marzo de 1991...;.El Subsecretario. Antonio Llardén

Carratalá. ,i _» • '> ~ , '.

RESOLUC/ON de 11 de marzo de 1991, de la Subsecre
taria. por la que se 'hace público el fallo de la Sentencia
dictada en el recurso contencioso-administrativo número
45.700 (ape/aci1m número 181211988).

Ilmo. Sr.: En el recursó co~tencloso.:administtaticoque--pendía en
grado de apelación, interpuesto por don Enrique Busián Hamu.• con~
tra Sentencia de la SaJa de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Nacional. con fecha 30 de junio de 1988. sobre impugna~

c!ón de resolución de contratos. Siendo parte apelada ~ AdmlDi~u:a
clón General del Estado. la Sala Tercera de lo Contel)CI~Admuus
trativo del Tribunal Supremo oon fecha 11 de enero de 1991 ha dicta~

do sentencia cuya.parte dispositiva dice: "

«FaJlamos: Que desestimando el recurso de apelación, interpuesto
por la representación de don Enrique Bmián Hamu contra la Senten
cia de la Sala de: lo Contencioso-Administrativo. ~ón Cuarta de. la
Audiencia Nacional. de 30 de junio de 1988. ~da en, el recuno
contencioso-administrativo número 45.700.del .quc.este roDo diJn.ana.
debemos confirmar y confirmamos en todas sus partes dicha 'Scnten·
cia, sin hacer expresa condena, en las costas causadas en esta, a;Pda.
ci~.»·- -
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El excelentisimo señor Minístro del Departamento, aceptando en·,
su integridad el preinserto fano. ha di.spuesto por, ~rd~ de esta mis.o
ma fecha, que sea cumplido en todos sus tértninos. , > "

Lo que participo'a V. l. para su conocimiento y efectos. '
Madrid. 11 de-marzo de' 199l.-El Subsecretario, Antonio Uaroán

Caeratalá.

Jlmo. Sr. Director general del Organismo 'Autónomo de «Aeropuerios
'" Naci<!na1es».

.. \.:

Ilmo. Sr. Delegado -del Gobierno en'Renfe.,

RESOLUCION de 14 de mario" de 1991. de la Dirección
General de la Marina Mercante. porla quese'declara la
homologación de balsas salvavidas para citi1tro personas
(No Solas) para su #so en buques y embarcaciones que 110
sea obligatorio llevar balsas sa/vQvidos t;pt) Solas.

Visto el expediente iniciado a instancia de «S.T.I., Sociedad
Anónima». con domicilio en O'Donnell. 32, bajo B, Madrid. Solici
tando la homologación de balsas salvavidas para cuatro personas (No
Solas) para su empleo en embarcaciones que no sea obligátorio nevar
balsas salvavidas Upo Solas, fabricadas por «Viking. Nordisk Gummi
badsfafabrik», Saodio8 Riogvdj P.O. Do. 3600 DK-67JO Eabjerg V.

Visto el resultado satisfactorio de las pruebas.a las que ha sido so.
,metida por la Comi,sión de Pruebas de la Inspección General de Bu~


