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término wverdes se haya propagado hasta servir de punto de referencia
nominativo de distinias opciones politicas, segun acredita ¢l Registro de
Partidos def Ministerio def Interior, No se trata agui de €50, ¥a que a0
nos cncontramos, en ef caso de la coalicion. con una Entidad inscrita
registralmente, Si asi fuera, no seria de aplicacién el art. 464 de
Ia L.OR.EG. v ia actors habria de acudir a los Tribunales ordinarios
en defensa de su identidad, tal v como hizo anteriormente v consta en
fas actuaciones.

Ciertamente, no cabe negar fa posibilidad. fruto del pluralismo
politico. de gue una misma corriente ideologica pueda tener diversas
expresiones polilicas que, consecuenicmente, leven a denominaciones
parcialmente coincidentes. Asi lo sosteniamos en la STC 83/1986,
donde, sin embargo, anadiamos que e]lo era asi siempre que no iadwera
a confusion {ﬁmﬁamenm Juridico 4.%).

De otra parte, aunque la denominacién no es el dnico elemento
diferenciador de la identidad de una formacion politica, pues. ademas
det simbolo v las siglas, estdn. y muy especialmente, los programas
politicos y Ios candidatos presentados -segdn argumenta e Tribunal
Superior de Justicia de Cantabria-, en modo alguno semejante aprecia-
¢ion puede servir para relativizar la proteccién que la Ley otorga a dicha
denominacion con miras a garantizar fa igualdad de acceso a los cargos
ptiblicos y ef derecho de participacién de los civdadanos.

FALLO

En atencion a todo lo expuesto, ¢l Tribunal Constitucional, POR LA
AUTORIDAD QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION ,DE LA NaCION
EspANOLA,

15526

de amparo eléctoral 956/1991. Agrupacion de electores
“wlrrup ndependent de Cardedeur conrra Auto del Tribunal
Superior de Justicia de Cataluia.

i_a Sala Primera del Tribunal Constitucional, compuesta por don
Francisco Tomis %/ Valiente, Presidente, don Fernando Garcia-Mon y
Gonzilez-Regueral, don Carlos de la Vega Benayas, don Jesis Leguina
Villa, don Lu:s Lopez Guerra y don Vicente Gimeno Sendra, Magistra-
dos, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

ta siguicnte

SENTENCIA

En ¢f recurso de amparo electoral ndm. 956/1991, promovido por la
agrupacién de electores «Grup Independent de Cardedeun, por medio de
sy representante Eg%al dor Miguel Angel Ramdn, represeniada por el
Procurador de los Tribunales don Jorge Deleito Garcia. y asistida de 1a
Abogada dofia Ménica Ferndndez Pujagut, respecto def Auto de la Sala
de 1o Commmoso-Admx&mratwo del Tribunat Superior de Justicia de
Cataluha de 7 de mayvo de 1991, gue declara inadmisible recurso
comencmso-electomﬁ Ha intervenido el Minssterio Fiscal v ha sido
Magistrado Ponente don Fraacisco Tomds y Valiente, Presudente de este
Tribunal, quien expresa el parceer de la Sala.

1. Antecedentes

[.  Por ¢scrito regisirodo en gsic Tribunal el dia 10 de mave de
1991, don Jorge Deleito Garcia, Procurador de los Tribunales v e doa
Migue!l Angel Ramén. representante legal de la asociacion de clectores
«(irup Independent de Cardedous, mte"poz&e recurso de amparo electo-
ral contra Aute de la Sala de lo C ontmc'mo-{cmx,jm“dno det

Tribunal Superior de Justicia de Cataluna de 7 de mayo <2 1991, que
declara inadmisible recarso contencioss-electoral.

2 De fa demanda y de la documenizcidn guo se adisnia se
desprende la existencia de fos siguientes hechos:

al El 29 de abril de 1691 Ia IPrUDRCION TECUrILnty prosentd usn

escrite ante la Junia Electoral de Zona de (Jrannlkrs (Bar c:'nna\ en ol
que s¢ solicilaba la no ;).'ocim'fma.:ou de Ia candidatura prosentada por
«Convergéncia i Umd, T4 Uw, af contener su iisia candidai s incurses
en causas de mdcgmriaué an u!a.cr‘.‘:o s¢ écnurma‘%a gt amdidato
atdmero 10 era supiente det Juce de Par dol municipio 2o Cardedeu,
eniré DIros cXrernns.,

by Eldia 2 de mavo do 169! senotificna n AT
un Auta de ia sl dﬂ_ in Contencioso-Ad r*"rmu ekl Fribanat
Saperror de Jusucia de Caraivesa, dictado el dia 7 anteen on el quz s¢

dectaraba que nmo habin tugar o la admisian del recuro contonginso-
clectoral presentado por dichg agrupacidn vy clevadn a l Sda pod la

Sala Primera. Sentencia 108/1991, de 13 de mayvo. Recurso

Ha decidido

Owrﬁcr parciatmente ¢l amparo solicitado por el Procurador don
Tosé Alberto Azpeitia Sdnchez 2n nombre de «Los Vs.t‘df!a» y en
vonsecuencia:

I. Anular el Acuerdo de Iz Junta Electoral Provincial de Cantabria
de 2% de abril de 199! en cuanto proclama la candidatura preseniada
bajo la denominacion «Los Verdes Lista Ecologista-Humanista», asi
como la Sentencia de 1a Saia de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Cantabrig de 4 de mayvo de 1991,
pronunciada en el recurso nim. 363 de 1991, en cuanto confirma la
validez de dicha proclamacion,

2, Recenocer el derecho de la actora a que no sea proclamada fa
candidatuca referida con la denominacion «Los Verdes», precediendo a
«Lista Ecologista-Humanista».

Publiquesc es1a Sentencia en el «Boletin Oficial del Estadon.

Pada en Madrid a trece de mayo de mil novecientos novends y.
ung.~Francisco Tomds v Valiente.-Fernando Garcia Mon y Gonzdlez-
Regueral.—Carlos de la Voga Bencyas.—Jesus Leguina Villa.-Luis Lopez
Guerra.-Vicente Gimeno Sendra~Firmados vy rubricados.

Jumia Electoral indicada. porgue el grupe recurrente habia formalizadoe
el recur$o contencioso-clectoral ante la Junta de Zona correspondiente
en vez de directamente ante [a Safa, lo que produjo que transcurriera el
plazo de dos dias fijado en ¢l art, 49.1 de la Ley Orgdnica de Régimen
Electoral General {¢n adelarte L.O.R.E.G.). En Ia demanda se afirma,
por el contrario, que nunca se presentd este recurso gue fa Sala
inadmitid, sino una reclamacion ante la Junta antes de que se proclama-
ran y se publicaran las candidaturas.

3. La agrupacion electural soficitante de amparo estima que, como
consecucncia de lo expuesto, se ha producido una lesion de varios de sus’
derechos fundamentales. Asi. ia Junta Electoral, primero, hizo caso
omiso de Ia reclamacién presentada vy, luego, remitio ¢l escrito al érgano
judicial después de Ia proclamacion de las candidaturas, cuando ya
habia caduvade ¢l piazo para interponer el correspondiente recurso
contencioso-glectoral prevenids en el art, 49, apartades 1.2 v 2.9, de
la L.O.R.E.G. Pero resuita inadmistble que la parte sufra las consecuen-

.cias de esta omision de 1 Junta o de su indebido proceder. De cuanto

s¢ ha dicho resulta. a juicio del grupo recurrente, |2 transgresion de los
derechos fundamentales recogidos en los ans. 14, 232y 241 de la
Constitucion. Por wdo o \ml se solicita de este Tmbuna} que cstime
el amparo ¥ declare ia nubdad tanto de fa resolucidn de la Junta
Flectoral de Zona de Granoilers, en Ia parte en que s¢ proclama fa
candidatura de «Convergencia 1+ Unid, Cills, como de fa postenor
resolucion judicial lmphb&ada_

4. Mediante diilgcne_tia de ordenacion do la Sala Primera del
Tribunat Constituciornal, de focha 10 de mavo de 19921, se dispuso:
a) lener por recibido ol precadenie escrito de iaterposicidn def amparo;
by recabar del 6rgano judicial de procedencia vy de la Junta Clectoral de
Zona de refereacia o inmedisto envio de las actuaciones, SCEUN
citablece ef art. 3 de! Acuerde o este Tribusal de 23 de mayo de 1986,
sobre normas de tramiticion Jdel recurso previsio en o art. 9.3 de
la LOREG., asi ¢omo requerir atentamente a la Sala para que
emplazase a quiencs fueron partes en el proceso ordinario, con exeep-
cion de fa agrupacien recurronte, por si deseaban comparecer 2n esle
otro constitucional on ¢ plazo de dos dias; ¢y dar vistz de Iz demanda
al Ministerio Fiscal para que presentase alegoaciones en ¢l piaZO de un
dia.

3. En escrito de aicgaciones del mismo dia 10. of Ministerio Fiscal
interesa de oste Trih que inadmita el recurse, porque no pucde
ienerse por agotada iz via judiciz! previa (arl. 43,1 de fa LOTC) Alega
¢l grupo actor yue 5o prosentd un recurso contencicso-clecterad, sino
una reclamacion anse la Junta Elctoral antes de proclamarse las
candidaturas. pard o s adviriers de tal irreguiandad s la candidatura
de «Converginem 14 ne Ca U en tal caso, el Auto de ingdmision del
recurso no debig de ser distada pero. paralelamente, lampoco puede
aceplarse un recunie €0 ampiaro sin haber agotado todos los recurses
utihizables en In via ‘udiciah Sioef recurrente se limitd a reclamar ante
a Junta ka no procizmacion ¢e la candidatura que ofrecia r“C”mar'l'_fd-
des, 1o gque debis hocer ex recurnr o sileacio o ta decision 42 fa Juntg
sobre esta reclamacion. v vez publicada fa proclamacion v divecta-
mente anie la Sala. La »onvescia discutida os, pucs, vrepruchable v no

hay denegacion wiguna de wisla
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1. Fundamentos juridicns

Unice, 8¢ opone ¢l hlinisienio Fisenl ol
recursC ©° amparo contra ko proclamacion do cundidaturas, pot entender
que 10 se ha apobiado conveneniemente la via .u.l procedents. segin
exige € &, 43.1 de fa LOTC, v debe recontcerse gue tieme razon ef
Ministerite PGblice a la luz det malen..a que consiz en las actuaciones.

En cfc:lo. £s nomrio gue las exigencias del prnincipio de subsidiorie-
dad. prisvipio gue rige con cardcter gencral este proceso constitucional,
obflgm 4 10s denwandantes a agmar fodos los recurses wiilizables dentio
de fa viz judiciai fart. 43.1, en relacién con et art. 44.1 ¢}, de la LOTC)
anies de interponer un recurso de emparo. v en {o gue atane 'zl recurso
de amparo conéra la prociamacion de candidaturas gue 12 Ley Electoral
introduce en su art. 49, apartado 3, I3 via juwicial previa al amparo
constitucional vienc copfigurada en los spartrdos 1.5 v 2.9 de dicho
precepio lepal, conformic a Ios cuales e85 procise Dresentar recurso
cemencwgo-"icctcr“l wante et Juzgado de i Contencioso-Adminisira-
tivor en ¢! plazo do dos dias. a parir d2 ia proclamacién de las
candzdaturm ¢ de su denegacidn, plazo cuvo cémputo se inicta desde la
publicacion: de la correspondiente resoiuc'en 4= iz Juma Electorzl

En ¢l presenic caso. afirma la agrapacion recurrente que o prescntd
un recursy conienciosc-clectoral, aunque fuera lnego inagmitido por
exiemporineo en Auto de 12 Sala de lo Contencigso-Administrative del
‘Tribunal Superior de Justicia de Cataluria de 7 de eneyo de 1991, sino
aue se limito 2 presentar una reclamacipn ante la Junta Electoral dentro
del plazo de subsanacidn del art. 47.2 de Ia LOR.E.G.. para que ésia
advirtiera a la candidatura de un parude politico Iz presencia de ciertas
trrepuiaridades antes de su proclamacion. Y. complementariamente, se
dice que lu Junta, por error, clevo e escrito fusra de plazo a ka Sala de
refcrenc.iu nara que lo tramitara come un recurso.

Pues bien, de estas mismas alegacionss expuesias por la agrupacion
écmdndamc se desprende con clandad que no se actud diligentemente
en su dia, recurriendo a proclamacion de candidaturas discutida en en
contenciosn electoral v que se pretende akora acudir al Trbunal
Constitucional per saltm, lo que resulta procesalmente inadmisible.

5] dmisidn del presente

Asi, coma resaita el Mimisterio Piblico, tras presentar la reclamacién
snic ia Junta Blectoral. debié impugnarse Iz misma proclamarcion de las
cundigaturas iras su publicacion. Y. 2l ne obrar de esie modo, se
impidio a 10\ Tribunales ordinarios prouunciarse sobre ¢l fondo del

suum & mavor abundamicnic, mcluso aungue se entendiera que gl

CTiO prccemad*: anie la Junta -v no ante el érgano judicial. como
rcciamd Fi Loy era un verdadero recurso, ng pedria concederse a al
cscrito vinualidad alpuna para entender convenieniemente agotada la
viz fudicral. pues fa interposicion de recursos ordinarios gue dcw-:nen
Judicialmente inadmitidos por 1z falta del cumplimiento de Jas debidas
exigencias de forma y plazo. no permite entender satisiecho en sede
constitucional e requissto prevemido en el art. 411 de la LOTC

Es prccsso ¢n consecuencia. acordar la inadmision del recurso ante
iz falta de Tos requisitos procesales fcgalmeme exigibles para su admision

a irimite, pronunciamiento previsio en el art. 7 a) del Acuerdo de esie
?ribunal de 23 de mayo de 1986, sobre tramitacion del recurso de
ampare introducido por el art. 493 de la L.OREG

FALLO

En atencion a todo lo expuesto, ¢f Tribunal Constitugional, POR La
AUTORIDAD 0QUE LE CONFIERE LA CONSTITUCION DE La NACION
EsramoLa,

Ha decidido

Desestimar e recurso de amparo prosnovido por el «Grup Indepen-
dent de Cardodeus.

Publiquese esta Sentencia en el «Boletin Oficial del Eswde»

Dada en Madrid a trece de mayo de mil novecientos noventa v
uno.-Francisco Tomés v Valiente.-Fernando Garcia-Mon v Gonzdlez-
Reguersl~Carlos de la Vega Benayas.—Jests Legning Villa-Luis Lopez
Guerra.-Vicenre Gimeno Sendra.-Firmado v rubricado.



