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tos declaramos confonnes a Derecho, rechazando Jos pedimentos de
la demanda. Sin hacer mención de las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ~(Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de enero de 1991.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ({Boletín Oficial del Estado.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de fcbrero de 1991.-EI Director general, Julio Delica

do Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

17556.' RESOLUCION de 28 de ¡eh",o de 1991, del RegisM de
io Propiedad Industrial. por /0 que se dispone el cumpli
miento de /0 sentencia dictada por la Audienda Territorial
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelación. en el recurso contendoso-administrativo nú
mero 27811986. promovido por «Sociedad Anónima Sans»
contra acuerdos dd Registro de 20 octubre de 1984 Y 23
de m<lYo de 1986.

En el recurso contencioso-administrativo número 2168/1985, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid. por «Iberholding, So~
ciedad Anónima». contra resolución de este Registro de 20 de junio
de 1984 y 18 de febreo de 1986, se ha dictado, con fecha 17 de di
ciembre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada finne
cuya parte dispositiva es como sigue;

~{Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-administrati
vo interpuesto en nombre de "Iberholding, Sociedad Anónima", con
tra la resolución del Registro de In Propiedad Industrial de :0 de ju
nio de 1984, por las que ~e deniega la marca número 1.032.096 "Alal
ba". nara la protección de productos de la cla~e 3,a que se enumeran
en el fundamento primero, y contra la desestimación después de
transcurrido el plazo del recurso de reposición interpuesto contra
aquella, de ft."Cha 18 de febrero de 1986, debemos declarar y declara
mos, no haber nulidad de las reSDluciones impugnadas, por ser con
formes a derecho, en cuanto determinan la incompatiblidad con la
marca número 687,770 "Alba", según determinan aquellas resolucio
ncs:, sin que haya lugar a las misma en relación con otras marcas, y
sin hat,--cr imposición de las costas.)}

En el recurso contencioso-administrativo número 278/1986. inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad Anóni
ma Sans» contra resoluciones de este Registro de 20 de octubre de
1984 y 23 de mayo de 1986, se ha dietado, con fecha 20 de diciembre
de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, confinnada por el Tribu
nal Supremo en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales señor Monsalve Gu
rrea en nombre y representación de la "Sociedad Anónima Sans".
contra la resolución dictada por el Registro de la Propiedad Indus
trial de fecha 20 de octubre de 1984. confirmada posteriormente en
reposición mediante resolución de 26 de mayo de 1986, por el que se
autoriza la inscripción de la marca "Prince" número 1.024271, debe
mos declarar y declaramos que las citadas resoluciones no son confor~

mes a Derecho y, en su consecuencia.. las anulamos. al tiempo que de
claramos no haber lugar a la inscripción de la marca "Prince". núme
ro 1.024.271. Todo lo anterior' sin hacer especial pronunciamiento
sobre las costas causadas en ~ta instancia»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludIdo fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1991.-EI Director general, Julio Delica

do Montero-Rios. RESOLl/CION de 28 de febrero de 1991. del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumpli
miento dE la sentencia dictada por el Tribunal Supremo f!n
grado de apelación, en el recurso contencioso-administrati
vo "úmero /46111985, promovído por don Arístides laen
Suárez contra acuerdos del Registro de'; de mayo de 1984
y 18 de noviembre de 1985.

RESOLUCION de 28 defebrero de 1991, de' Registro de
la Propiedad industrial, por la que se dispone el cumpli
miento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo en
grado de apelación, en el recurso contencioso-administrati
vo nUmero 1975/1984, promovido por «Tite Seven Up
Company» contra acuerdo del Registro de 5 de septiembre
de 1983.
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En el recurso contencioso-administrativo número 1975/1984, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The Seven Up
Company», contra resolución de este Registro de 5 de septiembre de
1983, se ha dictado, con fecha 25 de septiembre de 1990, por el Tribu
nal Supre!Jlo en grado de apelación, sentencia cuya parte dispositiva
es como sigue:

«FaJ1amos: Que estimando el recurso de apelación interpuesto por
la repr~sen~ción procesal de "The Seven~Up Company", contra la
sentenCia dtetada por la Sala Cuarta de lo Contencioso-Administrati
vo de la, Audiencia Territoria,l de Madrid de .8 de febrero de 1988 que
confirmo el acuerdo del Regtstro de la Propiedad Industrial de fccha
5 de septiembre de 1983, que denegó la marca solicitada bajo el nú
mero 1.016.794 "Like" (con gráfico), revocamos dicha sentencia y
anulamos dicho acuerdo, declarando que aquella entidad tiene dere
cho a la concesión de dicha marca; sin hacer expresa condena en
costas,))

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del EstadQ».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 28 de febrero de 1991.-EI Director general, Julio Dclíca

do Montero-Ríos.

En el recurso eontencioso-administrativo número 1461i1985, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Aristides
Jaen Suárez, contra resoluciones de este Registro de 3 de mayo de
1984 y 18 de noviembre de 1985, se ha dictado. con fecha 13 de julio
de 1990. por el Tribunal Supremo en grado de apelación, sentencia
cuya parte disposítiva es como sigue:

,~Fanamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re¡:>resen
tación procesal de don Arístides Jún Suárez contra la sentencla dic
tada por la Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo de la
Audiencia Territorial de Madrid de 5 de noviembre de 1983 rec:lÍda
en el recurso número 1461/1985, revocamos la misma por no ser con
forme a derecho y declaramos el derecho del apelante a la imcripción
en el Registro de la Propiedad Industrial de la marca que solicIto el
6 de mayo de 1983 bajo el número 1.036.528 con la denominación
"Optica Jaén"; sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido l'n
la Ley de 27 de dicíembn: de 1956, ha tenido a bien di~por.:.:r que se
cumpla en sus propios términos la ret~rida sentencia y se publique el
aludido fallo en el "Boletin Oficial dd Estado".

Lo que comunico a V_S.
Madrid, 23 de febrero de 1991.-EI Di:cclor gen~r<:¡L juJic.' Dehc:::.

do Montero-Ríos.

Sr. Secretario general del Registro de la Propil:.'dad Industrial.

Sr. Sc:.cretario general del Registro de la Propiedad IndustriaL

RESOLUCION de 28 de febrero de 1991. del Registro de
la Propiedad Industrial, por el que se dispone el cumpli
mie'!to de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid. declarada firme. en el recurso contencioso-ad
ministrativo número 2168//985, promovido por «/berhol~

ding, SocietÚld Anónima», ('ontra acuerdos del Registro de
20 de junio de 1984 y la de febrero de 1986.
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