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RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por la Audiencig Territorial de
Madrid, declarada firme, en el recurso contenciosg-admi-
nistrative numera 218/1985, promovide por «The Well-
came Foundation Limitedy, contra acuerdos del Registro
de 21 de noviembre de 1983. Expedienmte de marca
nimero 1018517,
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En el recurso contenciosp-adminisirativo nimero 218/1985, inter-
puesio anie la Audiencia Territorial de Madnd por «The Wellcome
Foundation Limited», contra resolucidon de esie Registro de 21 de
noviembre de 1983, se ha dictado, con fecha 7 de julio de 1988, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
comao sigue:

«Fallamos: Que estimando 1a causa de inadmisibilidad alegada por
¢l Abogado del Estado en el recurse interpuesto por “The Wellcome
Foundation Limited”, representado por el Procurador sefior Santos de
Gandarillas Carmona, contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 21 de noviembre de 1983, que denegd la marca “Weil-
com™, debemos declarar ¥ declaramos inadmisible el recurso, sin
costasy -

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que s&
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue ef
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado». -

Lo gue comunico aV.lL
Madrid, 31 de mayo de 1991.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. . : :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Pra/pz'edad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
a sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
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de
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 871/1988, promovido por «F. Hoff-
mann-La Roche & Co. Ag.», contra acuerdo del Registro de
22 de marzo de 1988.

En ¢l recurse conienciosc-administrativo mimero 8§71/1988, inter-
puesto anie la Audiencia Territorial de Madrid por «F. Hoffmann-La
Roche & Co. Ag», contra resolucion de este registro de 22 de marzo de
1988, se ha dictado, con fecha 22 de noviembre de 1990, por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia declarada firme cuya parte

 dispositiva gs come sigue;

_ «Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto por “F. Hoffmansn-La Roche & Co. Ag.”, contra ks Resolu-
cién del Registro de la Propiedad Industrial de 22 de marzo de 1988, por
la gue se concede el registro de Ia marca nimero 1.103.434, “Sincrocel”,
en favor de “Laboratorios Oveiero, Sociedad Andnima™, debemos
anular y anulamos la referida Resolucién y, en su lugar, debemos
declarar y declaramos que procede denegar su registro, sin hacer
imposicién de las costas a ninguno de los htigantes.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

" aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. 1 : .
Madrid, 31 de mayo de 1991.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. : i : g o

Sr. Secretaric general del Registro de la Propiedad Industrial.

21920 RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de Ia
Prtipiedad Industrial, por la 7ue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por e Tribunal Superior de Justicia

de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-

administrativo mimero 22671989, promovide por «lberig,

Lineas Aéreqs de Espafia, Sociedad Ancnima», contra

acuerdos del Registro de 20 de noviembre de 1987 y 23 de

enero de [989. :

En el recurso contencioso-administrativo nimeroc 226/1989, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Iberia, Lineas
Aércas de Espafia, Soc:edacg_Anémma», contra resoluciones de este
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Regisiro, de 20 de noviembre de 1987 v 23 de enero de 1989, se ha
dictade, con fecha 7 de julio de 1990, por el Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme cuya parie dispositiva es’
como sigue: ‘ . .

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso conten-
ciosc-adniinistrativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales,
don José Luis Pinto Marabotto, en nombre de “Iberia, Lineas Aéreas de
Espana, Sociedad Andnima”, contra la resolucion del Registro de 1a
Propiedad Industrial, de 20 de noviembre de 1987, confirmado en
reposicion el 23 de enero de 1989, que concedid la inscripeidn de la
marca espanoia nimero 1.132.532 “*Mundocolor Internacional, Socie-
dad Andnima”, clase 9; debemos anular y anulamos dichos actos por no
ser conformes a Derecho, dejdndolos sin ningun valor ni efecto. Sin
costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos fa referida sentencia v se. publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo gue comunicoa V. L ) e
Madrid, 31 de maye de 1991.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registra de la
Propiedad Industrial, por la ?ue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior ae Justicia
de Madrid declarada firme en el recursa contencioso-
administrative nmimero 1.217/1989, promovide por don
Manue] Pueyo Ferndndez, don Manuel Vega Rodriguez y
«NBA Properties Incorporatedn, conira acuerdos del Regis-
tro de 20 de noviembre de 1987 » 20 de febrero de 1989,
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En: €l recurso contenciosc-administrativo nimero 1.217/1989, inter-
puesto ante ¢f Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dor Manuel
Pueyo Ferndndez, don Manuel Vega Rodriguez v «NBA Properties
Incorporateds, contra resoluciones de este Registro de 20 de noviembre
de 1987 y 20 de febrero de 1989, se ha dictado, con fecha 30 de enero
de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
disposiliva es COmMG sigue:

«Fatlamos: Que estimando el recurso contencioso-adminisirativo
interpuesto primeramente por ¢ Procurador sefior Guerrero Cabanes,
en nombre y representacién de don Manuel Pueyo Ferndndez y don
Manoel Vega Rodriguez, y posteriormente, en virtud de sucesién
procesal, en nombre de la propia “NBA Properties Incorporated”,
contra el Registro de la Propiedad Industrial, debemos declarar y
declaramos no ajustadas a derecho, en este momentc proceszl, las
resoluciones del mencionado Registro de la Propiedad Industrial, de
fechas de 20 de noviembre de 1987 v 20 de febrero de 1989, y en su lugar
se acuerda congeder la marca solicitada 1.125.403, de la clase 28 “Boston
Celtic’s” a la Entidad recurrente “*NBA Properties Inc.”; todo ello sin

. costas.»

En sy virtud, este Organismo, en cumplimisnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla ¢n sus propios términos Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estados. :

Lo que comunicoa V. L =~ . . - o _
Madrid, 3! de mayo de 1991.-E! Director general, Julic Delicado

-Montere-Rios.

"Sr. Secretario general del Registro de ia Propiédad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Pm[m'edad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo mimero 71371983, promovido por «Comer-
cial Ebro, Sociedad Ancnimay, contra acuerdos del Regis-
tro de 5 de julio de 1983 v 20 de diciembre de 1984.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 713/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Comercial Ebro,
Sociedad Andnimas, contra Resoluciones de este Registro de 5 de julio
de 1983 y 20 de diciembre de 1984, se ha dictado, con fecha 9 de enero
de 1990, por ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madnd, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:




\
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«Fallamos: Que desestimando ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de la Entidad “Comercial Ebro, Sociedad
Anénima”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de fechas 5 de julio de 1983, por la que se deniega la inscripcion
de la marca 1.011.354 “Filax”, clase 23, para “prendas confeccionadas
para sefiora, caballero v niflos: con excepcidn de fajas eldsticas para
bebés, calzados (excepto ortopédices)”, y contra Ia de fecha 20 de
diciembre de 1984, que desestimd el recurse de reposicion interpuesto
contra la anterior, debemos declarar y declaramos no haber lugar a la
nulidad de las resoluciones impugnadas por ser conformes a derecho, sin
hacer imposicion de las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 31 de mayo de 1991.-El Director general, julio Delicado
Monterg-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOQLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de [g sentencia dictada por el Tribunal Superior e Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurse contencioso-
administrativae nimero 495/1987, promovido por «Maitel
Inc.», comtra acuerdos del Registro de 20 de febrero de
1986, 27 de octubre de 1987 y 29 de enero de 1988.
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En el recurso contencioso-administrativo numerc 495/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Mattel Inc.,
contra Resoluciones de este Registro de 20 de febrero de 1986, 27 de
octubre de 1987 v 29 de cnero de 1988, se ha dictado, con fecha 30 de
noviembre de 1950, fpm' el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuva parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso confen-
cioso-administrativo interpueste por e! Procurador sefior Sorribes
Torrd, en nombre y representacion de “Matell Inc.”, contra las resolu-
ciones del Registro de {a Propiedad Industrial de 20 de febrero de 1986,
27 de octubre de 1987 v 29 de enerc de 1988, sobre denegacion de la
inscripcin de las marcas numeros 1.089.148 mixta “Masters del
Universo”, en Ia clase 9; 1.098.154, con igual denominacion, para la
clase 20; 1.089.139, para !a clase 32, v la 1.089.156, para la clase 25, por
lo que se revoca la mencionada resolucion recurrida, por no ser ajustada
a derecho, v, en consecuencia, procede la inscripeidn en el mencionado
Registro de las marcas solicitadas.

Mo se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimicnto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadow.

Lo gque comunico a V. L - i .
Madrid, 31 de mayo+de 1991.-El Director general, Juiio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

v

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Regisro de la
Propiedad Industrial, por la que se dispone el cumplimienta
de la sentencia dictada por e? Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, cn el recurso contencioso-
administrativo mimere 2,706/1988, promovide por «Labo-
ratorios Cusi, Sociedad Andnimar, contra acuerdos del
Registro de 5 de mayve de 1987 y 26 de julio de 1938
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£n ¢l recurso contencioso-admimistrativo namero 2.706/1988, inter-
puesio ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laboratorios Cusi,
Sociedad Andfiiman, contra resoluciones de este Registro de 5 de mavo
de 1987 y 26 de julio de 1988, se ha dictado, con fecha 13 de noviembre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
deciarada firme, cuya parie dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que debemos desestimar, como desestimamos, el recurso
contencioso-administrativo interpueste por el Procurador don Pauling
Monsalve Gurrea, en nombre y represeniacion de “Laboratorios Cusi,
Sociedad Andnima” contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial, de fechas 5 de mayo de 987 y 26 de julio de 1988, esta
ultima desestimatoria del recurso de reposicién de la primera, cuyas
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resoiqciories confirmamos, per ser conformes a derecho; sin hacer
especial declaracion sobre costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue s¢
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon. -

Lo que comunico a V. L . i

Madrid, 3{ de mayo de 1991.-F! Director gencrai, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de mayo de 1991, del Regisira de la
Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
" de Madrid, declarada firme, en el recurso comtencioso-
administrativo nimere 330/1987. promovido por doia
Maria Teresa de Barandiardn Irizar, contra geuerdos del
Registro de 1 de maye de 1986 y 2 de noviembre de 1987,
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 350/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por dofia Maria Teresa
de Barandiarin Irizar, contra Resoluciones de este Registro de | de
mayo de 1986 y 2 de noviembre de 1987, s¢ ha dictado, con fecha 7 de
julio de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, seniencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva e5 COMO S1gues

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
que interpone doga Maria Teresa Barandiardn Irizar contra resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de | de mayo-de {486, v contra
la desestimacion del recurso de reposicion en 2 de noviembre de 1987,
acordando 1a inscripcién de la marca internacional “Vivace”, numero
484.201, por ser acto ajustado a derecho, y sin hacer expresa condena en
costas.»

En su virted, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido ¢n
1a Ley de 27 de diciembre de 1936, ha tenido a bien disponer que se
cumpla.en sus propios érmines la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en et «Boletin Oficial det Estadon.

Lo que comunico a V., L . . .
Madrid, 31 de mayo de 1991.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESQLUCION de 31 de mayo de 1991, del Registro de la
Profiedaa’ Industrial, por la que se dispone el cumplimiento
de la semtencia dictada por o Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-
administrativo wimero 615/1989, promovido por «Krafl,
Inc.», contra acuerdos del Registro de 21 de enero de 1938
¥ 27 de marzo de 1959
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En el recurso contencioso-administrative atmerc 615/1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Kraft, Incxs,
contra resoluciones de este Registro de 20 de enero de 1938 v 27 de
marzo de [989, se ha dictado, con fecha 2 de noviembre de 1990, por
el citado Tribunsal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar v estimamos el recurso conten-
cicso-administrativo interpuesio por el Procurador sefior . Rodriguez
Montaut en nombre y representacion de “Kraft. Inc.”, contra el acucrdo
del Registiro de la Propiedad Iadustrial de 27 de marzo de [989,
desestimando €l recurso de reposicion contra resolucion del misme
Organismo de 20 de enero de 1988, sobre denegacidn de fa solicitud de
registro de la marca 1.096.508 “Chantelle”, habiendo sido parte deman-
dada el Registro de la Propiedad indusinal, representada por el sefior
Abogado del Estado, por la que se revoca la mencionada resolucion
recurrida. por no ser ajustada a derecho, v se declara haber fugar a Ia
inscripeion de fa marca soliciiada. No se hace pronunciamiento sobre
costas»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo prevenide en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bicn disponer que se
cumpla en sus propios #€rmings Ia referida sentencia y se publigue el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunico a V. 1.
Madrid. 31 de mayo de 1991.-El Director generai, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de fa Propiedad Industrial.



