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regutadora de la prestacion Capital Seguro de Vida, debiendo, en los
términos que se detallan en ¢l fundamento juridico cuarto, “in fine™,
aborarse a la actora la suma de 140.196 pesetas, diferencia entre la
cag_ndad reconocida por la Administracion y la que le corresponde per-
cibir. :

1L

En su virtud, cste Ministerio para las Administraciones Puablicas, de
conformidad con lo establecido ¢n los articulos 118 de la Constitucion,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Con-
tencioso~Administrativa, ha dispuesto la publicacion de dicho fallo en
el «Boletin Oficial del Estadow, para general conocimiento y cumpli-
miento en sus propios términos de ta mencionada sentencia. '

No procede hacer imposicién de costas.»

Lo que digoa VV. 11, ' . . _

Madrid, 21 de abril de $992.-E! Minisiro para las Administracioncs
Piblicas, . D. (Orden de 25 de mayo de 1987 «Boletin Oficial del
Estado» del 30), ¢l Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

llmos. Sres. Subsecretario y Director técnico de la Mutualided Nacional
de Previsién de la Administracion Local. ‘

ORDEN de 21 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de /c)x senfencia dictada por la ga!a dg lo €on-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso comtencioso-administrativo
3.008/1987, promovido por dofia Maria Gilabert Muitarch
¥ otros. :
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.. La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de

Justicia de Madrid, ha dictado sentencia, con fecha 29 de octubre de
1991, en el recurso contencioso-administrativo nimero 3.008/1987 en
el que son partes, de una, como demandante doita Maria Gilabert Mu-
flarch y otros, y de otra como demandada la Administracion General
del Estado, representada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la resolucion det Ministerio
para las Administraciones Publicas de fecha 30 de junio de 1987, que
desestimaba el recurse de reposicion interpuesto contra la resolucion
de la Secrctaria de Estado para la Administracion Publica de fecha 22
de abril de 1987, sobre integracién en el Cuerpo Administrativo.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: .

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad alegada por
el Abogado del Estado y desestimando el recurso contericioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Letrado sefor Carramolino Fitera en re-
presentacion de dofia Marfa Gilabert Mufarch, dofia Rosa Maria Grau
y Papiol, dofia Ana Pardo v Silvosa y dofia Maria Roser Ferrer y Garcia
contra las resoluciones dcf(Subsecretario de Administraciones Publicas
de 22 de abril de 1987 y 30 de junio de 1987 que denegaban su derccho

- a integrarse en el Cucrpo Administrative, debemos declarar y declara-

- mos tales resoluciones, en lo que afectan a las cuatro mencionadas,
conformes con el ordenamiento juridico. .

© 'Y que estimando e! recurso Contencioso-administrativo interpuesto
por el Letrado sefior Carramolino Fitera en representacion de dofia [rene
Acuiia Olmos, dofia Maria Nieves Contreras Sastre, dofia Maria Jesis
Gomez del Rio, dofia Concepeion Gonzalo Bosch, don Antonio Lla-
beria Montaguet, dofia Rosa Maria Martin Castrillo, don Mario Massip
Massip, dofia Maria Magdalena Rosellé Teresa, dofia Maria Esperanza
Rueda Duque, dofta Matia del Carmen Sacristan Sanz, dofia [sabel Cer-
vera Cerdd, dofia Maria Josefa Tost Ferré y dofa Dolores Vifiolas Cas-
tellvi, contra las resoluciones del Subsecretario de Administraciones
Publicas de 22 de abril de 1987 y 30 de junio de 1987, debemos de-
“clarar y declaramos dichas resoluciones; en lo que afectan a dichos
actores, disconformes con el ordenamiento juridico, anuldndolas y de-
clarando el derecho de tales demandantes a su integracion en el Cuerpo
General Administrativo desde que se produjera la primera vacant¢ que
les correspondicra a partir de la fecha en que cumplieron los requisitos
exigidos por la disposicion transitoria tercera del %{eglamento enecral

* de. Funcionarios del Movimiento Naciona! y de conformidad con la
relacién definitiva de funcionarios con derec{lo_ a la integracion de 23
de marzo de 1977, con abono de los emolumentos correspondientes
desde que la integracion se produjese y de las diferencias no percibidas,
condenando a la Administracion a estar y pasar por tal dectaracion.

Todo ello, sin hacer expresa imposicion de las costas causadas.y

En ‘su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pablicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constituctén,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de | de julio, dei Poder Judicial, y
demds preceptos concordantes de la vi %cme Ley de la Jurisdiccion Con-
tencicso-Administrativa, ha dispuesto 1a publicacién de dicho falle en

el «Boletin Oficial del Estadon, J)ara general conocimicnto
miento en sus propios érminos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL ] )
Madrid. 21.de abril de [992.-El Ministro para las Adminisiraciones

Pablicas, P. D. (Orden de. 25 de mayo de {987 «Boletin Oficial del

Estado» del 30). el Subsccretario, Juan Ignacio Molté Gareia,

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Funcion Piblica.

ORDEN de 21 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicacion, fara general conocimiento y cumplimicnto,
del fallo de la senfencia dictada por lu Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicla
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo
-1.238/1987, promovido por dofia Maria Martinez de Artola
e ldoy y doria Maria Lépez Gallego.
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, ha dictado sentencia, con fecha 15 de noviembre
de 1991, en el recurso contencioso-administrativo niimero 1.238/1987,
en el que son partes, de una, como demandantes dofia Maria Martinez
de Artola e Idoy y dofia Maria L(’épez Gallego, y de otra como deman-
dada ta Administracion General del Estado, representada y defendida
por el Letrado del Estado. ‘ : ‘

El citado recurso se promovid contra la desestimacion presunta de
la rcclamacién_diri&ida al extinto Ministerio de la Presidencia con fecha
17 de junio de 1986, sobre integracién en el Cuerpo Administrativo.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento: :

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad alcgada por
¢l Abogado del Estado y estimando el recurso contencioso-administra-
tivo intcrpuesto por el {etrado scfior Carramolino Fitera cn represen-
tacion de doda Maria Martinez de Artola ¢ Idoy y dofia Maria Lopez
Gallego, contra la desestimacion presunta de su réelamacion dingida
al Ministerio de la Presidencia el l_Il) y
¥ declaramos dicha resolucion tdcita disconforme con el Ordenamiento

uridico, anulandola. En ¢onsccuencia, declaramos el degecho de las
demandantes a su integracion cn el Cuerpo General Administrativo des-
de que se produjera la primera vacante que les correspondiera a partir
de la fecha en que cumplicron los requisitos exigidos por la disposicion
transitoria tercera del Reglamento General de Funcionarios del Movi-
miento Nacional y de conformidad con la relacién definitiva de fun-
cionarios con derecho a la integracion de 23 de marzo de 1977, con
abono de los emolumentos correspondicntes desde que la integracion
se produjera y de las diferencias no percibidas, condenando a la Ad-
ministracion a estar v pasar por dicha declaracion. . :
Todo ello, sin hacer expresa imposicion de ias costas causadas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion, -
17.2 de la Ley Orgénica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y
demds preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Con-
tencioso-Administrativa, ‘ha dispucsto la publicacién de dicho fallo cn
¢l «Boletin Oficial del Estadow, para general conocimiento y cumpli-
miento en sus propios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. I : ’ ’

Madrid, 21 dc abril de 1992.-El Ministro paralas Administraciones -
Pubticas, P. D. (Orden dc 25 de mavo de 1987 «Boletin Oficial del
Estadon del 30), el Subsceretario, Juan Ignacio Molté Garcia. .

Hmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Funcidén Piblica.

ORDEN de 22 de abril de 1992 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento g* cumplimicento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, en ¢l
recurso contencioso-administrativo 58.744, promovido por
don Pedro Jesus Garcia Romera. :
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La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 9 de julio de 1991, en el recurso con-
tencioso-administrative nimcre 58.734 en el que son partes, de una,
como demandante don Pedro Jesis Garcia Romera, y de otra como
demandada la Administracion General del Estado, representada y de-
fendida por el Letrado det Estado. i .

El citado recurso se promovio contra la resolucion del Ministerio
para las Administraciones Piblicas de fecha 7 de abril de 1989, que
descstimaba el recurso de reposicion interpuesto contra la resolucién

de junio de 1986, debemos declarar

y cumpli- -



