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de marzo de 1988, que desestimo e recurso de reposicién formulado
.contra la anterior, de! tenor explicitado con anterioridad. Y estimando
ia demanda articulada anulamos tales actos por no: ser conformes a
Derecho y declaramos que procede dencgar-€l registro solicitado. Sin
efectuar especial pronunciamiento sobre costasiy

En su virlad, este Organismo, en cumpizmiento de lo prevenido
en Ja Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sententm yse prubhquc
el aludido falio en el «Boletin Ofieial de} Estax!oa

Lo que comunicoa V., I
Madrid, 29 de mayo de 19%2.-El Ducctor gc:aeral, Julio Del;cado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gencr&i del Registro-de 1a Propiedad Industrial-

RESOLUCION de 29 de maye de 1992, del Registro de
fa Propiedad Industrial, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicig de Madrid, declarada firme, en-él recurso con-
tencioso-administrativo nidmero  [.67071985 {nuevo
589/1989), promovide por LOfeaI contra acuerdo del
Registro de 26 de junio de 1984 co
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 167071 985 (nuevo
$89/1989), interpucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por
L'Oreal, contra resolucién de este Registvo, de 26 de'junio de 1984,
se ha dictadoe, con fecha 10 de octubre de 1991 por el Tribusial Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya pane dispositive

€5 COmO Sigue;

«Fallamnos: Que cstxmando el recuzso contencms&admmlstmuvo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez Mo

" taut, en nombre y representacion de L'Oreal, debemos declarar y decia-

ramos que no ¢s conforme s Derecho 1a resolucion del Registro de
ia Propiedad Industrial, que declard la’ caducidad en 1a- eprtactan
de patente de invencidn nimero 473, 119. dejandolo sin valor ni efecto
alguno; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cuml:uhxmentc de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido. a bien. disponer
que se cumpla en sus propios términos Iz referida sentenciay sc wbhque
el aiudldo fallo en el «Boletin Oficial del Esmdo».

Lc que comupico a VL
Madrid, 29 de mayo de 1992.~El Director general, Julio Delicado
Momcro—Rios

St. Secretario general del Registro dé la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de mayo de 992, del Registro de
la Propiedad Indusirial, por la gue se dispone el cum-
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: plimienta de la sentencia dictada por el Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme. en el recurso con- |

tencioso-administrative. numero 1. 488/1985 {nueve
1.121/1989), promovide por « The Coleman Company Inc.y
contra acuerdos del Regmm de 3 de abril’ de 1984 y IO
de septienibre de 1986.

" En el recurso cantenc:oso—admmlsuatt\fﬂ nimerc 1.488/1983 (nuevo
1.121/1989), interpucsio ante la Audiencia Territorial de Madrid por
«The Coleman Company Inc.», contra: Tesoluciones: de_esté Registro
de 5 de abril de 1984 ¥ 19 de bre de 1986, se ha -dictado,,

‘con fecha 15 de noviembre de 1990 por el Tribunal Superior de Justicia

dse Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dxsposmva &5 COmo
sigue;

«Fallamos: Que estxmando ¢l recurso oomenmoso-admmisu'anvo
interpuesto por ¢t Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez Mon-
taut, en nombre y representacion de “The Coleimian .Company In¢.”,
debemos declarar y declaramos que no .es conforme a Derecho 1a
resolucion del Registro de Ia Propiedad Industrial, desestimatorin del
recurso de reposicion interpuesto contra. Ia “inscéripeion . de: la marca
"Coleman” 1.034.967, clase 13, cuya nulidad se declara; sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimitnto dé o prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha fenido a bien disponer
gue se cumpla, en sus propios términos, .Ja referida senténcia vy se
publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicioaV, L
Madrid, 29 de mayo de 1992 ~—El Director genetal, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industriat.

| tive promavido

| t.*.xminos.
publigue et aludido fallo en el xﬁoieﬁn Oficial del Estadons.

RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Regisiro de
la Propledad Industrial, por la gue se dispone el cum--
plimiento de la semtencia dictada por el Tribunal Superior
de Jiisticia de Madrid, deciarada firme; en el recurso con-
tenclosp-administrdtive numero 1.061/1987 (nueva |
2.029/F989), promovido por la Entidad «Maggi, Sociedad -
Anonimay, contra acuerdos def Registro de 20 de noviembre

de 1985y 24 de agosio de 1987. )

Enel recum comcncmso—adnummtwo namero 1.061/ 1987 {nuevo
2.029/1989), mzerpnesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por la Entidad Sociedad Anonimas. contra resoluciones de
este Registro- de 20 de noviembre de 1985 y 24 de agosto de 1987,
se ha dictado, con fecha 7 de febrero de 1991, por el citado Tnbunai.
senténcia, declarada firme, cuya parie dJispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimaimos este recurso contencioso-administra-

E: r ‘el Procurador don Eduardo Codes Feijoo, contra

ios acuerdos del:Registro de'la Pmmedad Industrial de 20 de noviémbre

de 1983, .que concedi6 la marca nimiero 1.085.899, asi como contra
¢} de fecha 24 de agosto dé 1987, que denegd Ia reposicion de aquél,
declaramos que no he lugar a lo solicitado en la demanda por estar -

dictados los actos recumcias en ocnfermxdad con ¢l ordenamiento j _nm :
divo; sin costas.» - . -
© En su virtud, este Orgamsmo en wmphnucmo de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciombre de 1956, ha tenido a bien dxsgoner
Gue se cumpla en sus propios téfminos Ia referide semcncsa ¥ se publique

¢l aludido fallo en el «Boietin Oﬁcml dcl Estados,
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Lo que comunicoa V. I
Madrid, 29 de mayo de 1992 ~EI Director general, }uho Deficado
Montem—Rjos. .

$r. Secrctano gcncral del ch;stro de la Pmp:edad Industriat.

RESOLUCIGN de 29 de mayo de 1992, del Registm de
la Propledad Industrial,- por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentenclad dictada por el Fribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme. en el recurso con-
tenciosoadministrative nimero 2.094/1987, promovido por.
la Entidad «Cirsa. Compaiia de Inversiones, Sociedad Ané-
nima», contra acuerdos del Reégistro de 11 de febrero
de 1986y22d¢ma)wde 1987,

strativo namero 2.094/ 1987, inter-
puesto.ante ia Audiencia Temwnal de Madrid por la Entidad «Cirsa,
Companiza de Inversiones, Sociedad. Andnimas, contra resoluciones de
estech:sz:ode i1 de febrero'de 1986y22&emayode 1987, se
ha dictado, confecha 4 de diciémbre de 1990 por f Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencisa, deciarada firme, cuya parte dispositiva
es comosigue: -

«Fallamos; Que desestimandp ¢l recurso contencioso-administrativo
interpuesto ¢n nombre de la Ermdad “Cirsa Compania de inversioncs,
‘Sociedad Anbnima®”, contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Industriai, de fecha 11 de-febréro de- 1986, por la que se denegbd
Ta’ mscnpméndeimodelodeuﬁhdadnﬁmemZ?‘Sﬂ a favor de ia

1?135

ﬂemandame.ymmra]adefachaﬂdemayedel%? por Ia que

s¢ desestimé recurso de reposicidn interpuesto contra aquella derie-
gacion, debemos. decla:arydcciammosnohaberiugar&isnuhdad
de 1as resoluciones im por ser estas conformes a derecho,

pugnadas
_porioquemhaylugatala&ectaramondeldcmhosohcmdo sin

hacer unposmén de costas.»

Ensuvutud,csteOrgamsmo :.ncumphmxem de lo prevenido
en la Lay de 27 de diciembrs.de 1956, hatenide a bien disponer
quesecnmph.ensusp referida sentencia y se -

Lo COmMunico & aV. I.
29 ‘de mayo de 1992 ~EI Director general Ju!zo Dehcado
Manzero-mos .

Sr. Secretatio gencraii dcl Rep'stm d¢ la Propiedad Industrial

17136 RESOLUCIONde 29 de mayo de 1992, del Registro de
la Propiedad I por la que se dispone el cum-
Plimignto de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, n el recurso con-
1epe istrative nimero $70/1990, pronwvido por
Canon Ka Kaisa, contra acuerdos del Registro de
7 de julio de 1986y 8 de marzo de 1988.

’ Eneiremmoonmﬁmndmimsmmnm 970/19%0, inter-
pueﬁomaiTxibunﬂSupmmde]mudeMadndpo:Can
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Kabushyiki Kaisa, con Rmhmesdeeﬂel{;ﬁode?de}uﬁo
dc1986y8demarzode 1988, se ha dictado, con fi 29 de noviembre
de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
éspom:vauoomosime:

«Fallamos: Que estimandc el recurso eontencwso—admmmt!v
interpuesto por Canon Kabushyiki Kaisa, contri Ia Resolucion del Regis-
‘mnhpargdclade?dcm?;%dewﬂs d%mwssh ion
en teposici e que inseripci
de la marca 1.094.398 “Canon®, debemos zaular y anulamos tales
resohuciones por no ser conformes a derecho, ¥ reconocemas y decla-
mmsdquemwahSodedadmcumwazampménam
fmdehmmmhcﬂad&mnmmméndehscmdelpmcm»

Enmvxrmd.esteorganismo, cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de- 1956 ha -tenido a bien disponer
que se cumpia en sus mwoswrmmmhnfen&ammyupubﬂque
zlaludldofaﬂoenei«BoleﬁnOﬁmaidsttadm :

Logquecormnicoa V. L N

Madrid, 29 de mayo de 1992.—E1D1rect9rgene.ml.}u3wl)ehcado
Montem- o8, . .

Sa&mﬁumgmuﬂdﬂRqudemhmmnmaﬁmMﬂ

17137 RESOLUCION de 29 de mayo de 1992 del Regis!m de
Propiedad Indusiriai, por la que se dispone el cum-

) plimiemo de la sentencia dictada por el Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, dedarada firime, -en el recurse con-
tencloso-administrativo aumem 693/1990, promovido por

don Pedro Sans Liopart, contra acuerdos del Registro de
20 de junio de 1986 y 22 de emem de 1988

En el recurso contenci oso—admmismvo nﬁmero 693[1990 inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Fedro
Sans 1} Rescluciones de este’ Registro de 20 de junio

‘contra
de 1986 y 22 de cnero-de 1988, sehadxetmoenfzc&m 27 de
maycdcl99i porelc:tado'fribunnl.smtcnm&declamd& , CUya
parte dispositiva es como sigue: - ’

(Faﬁmnos Quedeberstdesemm dgnesesnmampsairmomter.
puesto en nombre y representaci L] Pedro Liopart
¢l acuerdo del Registro de la Propiedad Indzxstrmt,defechamdc
junio de 1986, porelqueseeoncedibeimsimdehmmnﬁmem
1092%291;18\3‘01150 (S;anz asi como contra’ I? stolm;&n de 22 gle
enero que desestimé expressmente el recurio de reposicion
interpuesto; conﬁrmmosd:chmmporhaﬁax;ea;ustsdosadmho
mhammoprunumnmmmmpmalasmpmmﬁes
Cansa.das.)

En su virtud, este QOrganism
enial.eydl:ﬂdedicxmm }frﬁe&t:iadamamn g:ggner
CUmMpia en sus propiocs 08 semtenciay se que
glu:Eudldafnlioenei«Boleun Oficial de] Estadeos,
Logquecomunicoa V. L

Madrid, 29 de mayo de 1992.-El Director gemrat, Jutio Dehcado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de fa Prop'mdaﬁ Industrial.

RESOLUCION de 29 de mayo. de 1992, del Reglsiro de
la Propiedad Industrial por lx que se dispone ef cum-

- Plimiento de la semencia dictada por ef Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firmie en ef recurso con:
tencioso-administrative nimero 2.133/1990, promovide por
«Sigla, Socledad Andnimas, contra acuerdos del Regisiro
de 3 de abril de 1989 y 16 de abif de 1990.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.133/1990, inter-
puesto amte el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sigla,
Sociedad Andnima» contra resoluciones de' ésté Registro de 3 de abril
de 1989 v 16 de abril de 1990, se ha dictado, cori fecha 30 de julio
de 1991, por el citado Tribunal, menm&@claradaﬁrme,cuyapme

dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Desestimando el TECUrso nimero 2. 233[994.}4 mterpwes—

to por
Sociedad Anonima”, contra las resoluciones del Registro de la Propi
Industrial de 3 de abril de 1989 ¥ 15 de abril de 1990, gue concedieron
1a inscripcién del Registro de marca 1.172.441 “Liceo Vi.op's Clnb”,
declarando como declara la Seccién dé conformided sl ordenamiento

0, en cumplimiento de lo prevenido .
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juridico de las Resolciones recurridas ¥ reconocidas e otorgamiento .
delc:tadaregzstrodem@,sinqueprocedahaccrexpmsamposmén .
de costas.» .

virtud, este Ormsmo, en cumplimiento de lo prevenido
IEan;:y de 27 de diciembre de 1956, he tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
¢l aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estadons,
Lo que comunico & V. 1.

Madrid, 29 de mayo de 1992.-El Ducctor general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

¢

RESOLUCION de 29 de mayo de 1992, del Regisiro de
la FPropiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
 plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
" de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurse con-
tencioso-administrative niamero 156/1989, promovido por
eSociedud Andnima Alters, contra acuerdos del Regisiro
de 5 de febrero de 1988 y 24 de abril de 19879,
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En el recurse contencioso-administrativo nimero 156/1989, inter-
puesto ante ¢! Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sociedad
Anonima Altets, contra Resoluciones de este Registro de 5 de febrero
de 1988 vy 24 de abril de 1989, se ha dictado, con fecha 26 de abril
de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuys parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desesumar y desestimamos ¢l recurso con-
tenciosc-administrativo interpuesto por la representacion legal de 1a
“Sociedad Anonima Alter” contra la Resolucidén del Registro de 1a
Propiedad Industriat de 5 de febrero de 1988, confirmada en reposicidn
el 24 de abril de 1989, que acordd el registro de Ia marca “Tierra
Liquida™, némero 1.138.304, clase 3, a favor de “L’Oreal. Sociedad
Anémma declaramos dictios actos conformes a derecho. Sin costas»

En s virtud, este Organismo, en cumphmlento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponcr
que se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia y se publique
e} aludido fallo en el «Boletin Oficial def Estados, :

Lo que comunicoa V. L

Madrid, 292 de mayo de 1992.-E! Director generai Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial.

RESOLUCION de 29 de mayve de 1992, del Regisiro de
la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictadu por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en ef recurso con-
tencioso-administrative nimero [68/1989, promovide por
«Munalpre Vida, Sociedad Andnimans, contra acuerdos del
Registip de 2 de junio de 987 y 21 de noviembre de
19385, Etpea’.ren{e de marca nimere 1. 128.116.

E.n el reeurso contencioso-administrativo numero 168/ l939 inter-
puesto ante et Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Munalpre
Vida, Sociedad Andnima», contra resoluciones de este Registro de 2
de junio de 1987 y 21 de noviembre de 1988, se ha dictado, con
fecha 13 de septicmbre de 1991, por el citade Tribunal sentencia.
declaradu firme, cuya parte dispositiva es como sigue;

sFallamos: Que estimando el recurso interpuesto por “Munalpre
Vida, Sociedad Anénima™, contra 1a resolucion de 2 de junio de 1987
por Iz que el Registro de fa Propiedad Industrial denegd ka inscripcion
de la marca "Munalpre Vida, Sociedad An6nima”, debemos anular
y anufamos fa referida rcsolucxon, sin expresa condena en costasxs

- En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propicstérminos la referida sentencia y s¢ publique
¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V.
Madrid, 29 de mayo de 1992 —Fi Director general, Iaho Deixcec‘o
Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propicdad Industrial.




