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RESOLUC10N de 29 de moyo de 1992. del RegiSlro de
la Propiedad IndUstrial. por la. que se dispone el cum
pIlmiento de lasentenda dieuu14 pOr el Tribunal Superior
de Justiclade M",drld. declaradaenflrme en el recurso
C(1nterwJoso-adminl$tfatiVO númel'0827//988. promovido
par Ia[i;nlldad .Cr/slalerios de VU:aso. SociedadAn6nlmo.>.
centra acuerdos de/Registro de 21 de mayo de 1987 y
15 de enero de [98,8.

En e! =uno contencioso-aóminlsttat nÚJnero 827/1988, inter·
puesto en.. la~ Territ<>tiaI de~ por la Entidad <Cris
_ de V...... ~AnOnima>. contlll _nes de ....
Reaistto de 21 de mayo de 1981 y 15 de enero <le 1988, se ha di<:tado.
con fceha 13 de numo de 1991. por e! TribIuIaI Superior de Just;cia
d. Madrid, _ declano<Ia fume. cuya pOItc dispositiva es como
~

<Fl!lIam~Que, desestimando e! =uno conteneioso-admlnisllativo
interpU..", por el l'roourOdot de los TrlbUn8I.. ..- Pastor Ferrcr.
ennPlllbre Y,....macl6nde la Entidad ·Cris!alcrIas de V...... Socic
dad Anónima·. canua la ICS(>1u<:lón de 21 de mayo de 1987. dictada
por e! Registro de la PIopicd8d. b>dustrial. que concedi6 el modelo
in~ túlmcIO 00.835 QOl>U; YlUiantes. de 1.. A a la L y contra
larcso1u<:l6n del~ Ot¡al1Ím1o. de 15 de enero de 1988. descs
timatorla'de11'e4:tUSO'de,'~ f9l1"aUzpM ·contra la primera n=so
1uci6n. debemos decIatar y cIc<lattunot ambas 1IOlIl1ucion.. l\iUSllldas
adereehos. No se h$ce exptesaeondena en costas.•
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la Propiedad Industri(ll. por la filie st dis~ d cu"'"
p/imiento de la sentencia dlctadr¡ porel7i1~ru# 8.JJpUior
de JUSl/cla de Madrid, declarad4jlrme, onel'",ma ron
tenciaso-admlnlslTalÍl'O núme", 2.5.[811.988,1'(0.. m.. I",dapar
«BermeJ. SocledadAn6n~.cdntrtz aew~delReglst1'O
de 22 de junio de 1987 y [.2 de Si!fJl/em!Jre de 1988.

En el rccuno contencioso-administ/lltivo nün¡cro 2.s18!1988,inter
pu.."'en.. la Audiencia Territorial de Madrid por~ ..SQOiedad
An6nima>, contra resolucion.. de este Rqistro <le 22 <le.iw1lO de
1987 Y 12 de septiembre de 1988, se ha. di<lado. confc<:1la 9 de
mayo de 1991 por elTnDnnal Superior de JUlItk:iade Madrid. _
declarada fmne. cuya parte dispositiva es C()IIlQ.SJgue.:

«Fallamos: Quecstimando el recuno: ..·cotrtenciOS()"~
interpuesto por el Abogado don Fernando Poml>o.~ en nontbrc
y rcpresentacl6n de "Hermcs. SOciedad AnónlJíul·.c~ 1aB me
luciones de! Registro de la Propiedad de fcebas 22 de.iw1lO de 1987
Y 12 de septiembre de 1988 y _ condl\jeJ;Onala~n
de las impugnacion.. de la actora Y cot1CC$Ión de la /IWCll!J;lores"
para productos de la clase 16 del N=enclátor; bablando~ 1'"""
demandada la AdmlnislIaci6n. debemos declarar y decIariIntoI.1a •.ntdi
dad de dicbas resoluciones por no serl\lustadas • ~.dcC~
en su !usar la del1Cllllcl6n de la marca túlmcIO 1.140.871 "Rores·,
para los productos _ reivindica en la dasc 16 del N_enclá"".
condenando a laAdministraciótl demandad. a.cstar'Y.~'portales
pronunciaotientos. Sin hacer expresa iln¡>osici6n de la_ de ....
recurso.'

En su virtud, .... Ot¡anismo, en cumpliínicnlO de· lo pt'C'ICllido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha teJliPo a;'bicndisponer
que se cumpla. en sus propios tmninos,., Ia~,ientencia -y se
pub~ e! aludido fallo en e! cBoletln Ollcial del Eatado>.

Le que comunico a V. L
Madrid. 29 de mayo de 1992.-El Director ¡cncnl1, Julio Do1ic:ado

Montero-RluS.

En su virtud, _ Orpn;smo en cumplimiento de lo pt'C'ICllido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha teJliPo a bien disponCt
_se cumpla en"" propiOs lbttnlnos la referida sentencia y se publique
el aludido lal10 en el dIolctln Ollcial delEstado•.

Le _ comunico a V. L

Madrid. 29 de mayo de 1992.-m Director scncraL Julio Do1ic:ado
Montero-Rloo.

Sr. _ peral del Registro de la Propiedad lnduslrtaI. Sr. _ scncral del Registro de la Propiedad IndustriaL
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Lo _ comunico a V. L

Madrid. '29 de mayo de 1992.-m Director scneraJ. Julio Do1ic:ado
Montero-Rloo.

.FB1IarI1os: Que dese timando el recurso ce::mtencioso-administrvo
intetpuestopor e1.1'roourOdot lICilor VI1a San Román, en nPlllbre y
~ <lela/1lZÓll SOcial·CrIstofe.~Anónima·, contra
e! Registro de Ia·Piópicdad.lnduatrial y en el _ ha intervenido como
~"""~",",ad,·Orfebrcrie C\lristolle.~ Anónima·. repte
sctltada por e11'Iix:o>tador lICilor Ortlz de Salorz¡mo y Arbcx, debemos
decIatar y dccIataD>oo l\lU5llid(>II a· Dcrech<> los acuerdoa del citado
Registro de la Propiedad ln~ de fecha S, de numo de 1985
Y l3 de _éIe 1986, todo elloaln_.

En su virtud, .... Orp¡ti$mo, en cumpljntlen", de lo prevenido
en la Ley de 21 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
_ se cumpla en SUS propio$lbttnlnos la referida sentencia y se publique
e! aludido fallo en e! dk>let1n 0IIcial del-..

RESOLUC10N de 29 de mayo de 1992. del Registro de
la l'roJ'iedad 1n4us/l1tll, par /a tple se dispone el cum
p1/",ie~1O de la .sentencia dkúuia por el Tribunal Super/Qr
de JúSl/efdde Madrid. OOt/fi""""por"1 Tribunal Supremo
en gr4lio' de ~1act6it; en el NCID'StI contencioso-pdm¡"
nlslro.,"" núm<lO 78J11987, ProntaWtJo por <Crlslole.
Sociedad A.n6nbu~. ronlTa acuerdos del l/egiStro de 5
de ",a= de 1985 Y lJ de _I_de 1986. Expediente
de /710.... "¡""'ro 1.057.682. '

17144RESOLUClON de 29 de mayo de 1992, de/~1Ta de
la Propiedad 1ndastrla~ par la q¡¡e .se .d/spI)iJe el ...",..
pl/mienlo de la sentencia dkúuia por eI'll1J>ú'I'Ú S¡¡per/or
de Juslicla de Madrid. decfarad4}1rme,en el·""""", co..

't::'E::=;'='/:J::~07j::~~.~J:t
nlmo.>. conlTa aaJerdos del f/eg/Stro de 10 dc ftmIo de
1985y 9 de marzo de 1987. '

En el rccunocontenci_UÚJnCro :1.10711986, inter·
puesto ente la Audiencia Territorial de~porlaEll\idadc$ocicte
des Produits Nestié,~ AnOnima>, coritta_~ de ....
ReBistro de 20 de junio de 1985 Y 9 de mamlde1981. ac'hadi<lado.
con fceba 28 de _bre de 1989 por el 'DlbuDal SU¡leriórde Justlcla '
de Madrid, sentencia, declarada firme, .,.ya. Parte.~ .. como
lljgne:

.Fallamos: Que con desestimación del ptlISCUlC"""""" _
so-administratlvo lnterpuesto por el ProcutadOrde loa~don
Eduardo Codos Feijoo. en nontbrc y t~dlllaED\idad "50
ci... d.. Produits Nestlé,~ AnóoUna·, en ;JtlI'''1Ií'acl6n de la
resolución del ReBistro de la PIopiedad _ de _ 9 de marzo
de 1987, descstlmatorla del recwao de.repooic:ióU linmuladocoritta
la resolución del mismo Ot¡aniomo, de fecha 20 de Juolode .1985,
por. la que se con0edi6 la marca espalIola_ 1.069.35..5 YE+D
a ·Hijos de lsabelo Sénc/lez. Sociedad AnáQima·.'debc:mOodeclatar
y dcclanunos _ dlcbas reso1u<:lonco 1011 confO/DlCSat~o
jutidlca, no procediendo su nulldad. abro/Vicndo a la AddDiSlnlción
demandada de las prctcna1on.. de la pOItc aetora; lIlnexprcsalmposiclón
de costas procesales.. '. ._

En su virtud, .... Ot¡anismo, encump1imicnto de lo pt'C'ICllido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido li bien disponer
que se cumpla, en sus propios~ la reI\lride SC/ltenCIa y se
pubDque el aludido fal10 en e! dIolctln OIIcialdel-'.

Ló que comunico a V. L
Madrid, 29 de mayo de 1992.-m Director ¡cncnl1, Julio Do1ic:ado

Montero-Rios." ,

. Sr. Scctetatio gcncral del Registro de la Propiedad Industrial. Sr. _ acneral del Registro de la Propiedad IndustriaL


