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El Letrado recurrente ‘se alzé contra la 'é.nterior:fesolucic'),n, ‘man-

teniéndose-en sus alegaciones, y afiadié; Que en lo relativo al segundo
defecto de la nota, hay que senalar que el término del mismo régimen

del grtlculo 64.2 de 1a Ley de Sociedades Anonimas no puede entenderse’
-en sentido absoluto, en virtud de lo establecido en el articulo 3 del

Codigo Civil y en virtud del supuesto de hecho de ambos apartados
es radicalmente distinto, a saber: En las transmisionés mortis causa
no existe oferta de tercéro y hay que salvaguardar el valor del patrimonio

" hereditario sujeto a tanteo, salvaguarda’ que se confid al acudir a la~

regla de] valor contable- como criterio’ objetivo més adecuado para

- 1a valoracion pericial de las ‘acciones. Que es inexacto lo que reconoce
1a Direccion General de los Registros y del Notariado en la Resolucién-
“de 27 de abril de 1990, pues de la. aplicacion indiscriminada del citado
“articulo. pueden ‘derivarse prejuicios, pues. en el caso-de que el valor
del remate sea inferior al determinado por los auditores, el rematante |
_ o adjudicatario podria vetse privado de las acciones recibiendo a cambio

un precio inferior al que pagé por ellas, 1o cual esta en clara contradiccion
con el articulo 1.640 del Codigo Civil. Que el valor de las acciones
no es tampoco €l determinado por los auditores. La Direccién General

" ha ratificado esta afirmacion en Ia Resolucion citada. Esto no es cierto

ya que los procedimientos de’ auditoria no son una caja de Pandora
de l1a que salgan valores verdaderos, ni tampoco ‘cabe. admitir en este

campo una extension ‘indiscriminada ‘de los criterios fiscales de valo-
_racién, ¢uyo - significado meramente primitivo ‘ha sido reiterado por
¢l Tribunal Supremo. Que el momento en el cual el legislador prevé -

que entre en juego la prelacion estatutariamente establecida es al solicitar
-el rematante o adjudicatario Ia mscnpcnén de su titularidad en el Libro

-de reglstro de acciones nominativas, al ignal que. sucede .en-las trans-
misiones mortis causa, que no se explica porqué en el caso de la
- ejecucion ‘no puede vincular el precio pagado por el tercero.a los

socios. Que el segundo motivo del acuerdo hace referencia a la inter-
pretacion literal del articulo 97 de la Ley de Sociedades Anénimas.

Que la redaccion del’ precepto estatutario discutido es conciliable con
la interpretacion permisiva de. que la publicacion de la convocatoria -
- se realizase en- un periddico que no fuera editado. dentro del émbxto |
: admlmstratlvo en el cual tuwera su domicilio la socledad _ ‘

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 20 del Codigo de-Comercio; 64 v 97 del texto'

:refundldo de la Ley de Sociedades Anonimas; 7'y 123-6.del Reglamento

. del Registro. Mercantil, y las Resoluciones de 27 de abnl 'y 6.de junio |-

de 1990 y 5 de'marzo y 2 de diciembre de 1991

~ .. 1. Al no haberse recurndo el pnmero de los defectos de la nota-
de la calificacion hay que comenzar-el estudio de este expediente por
" el sefialado en segundo lugar y concretado unicameénte a la cuestion

planteada por el Registrador acerca de si el precio de adquisicion en
caso de. ejercicio del derecho de retracto de acciones. enajenadas en
un ‘procedimiento de ejecucion judicial o a tivo, ha de ser
riecesariamente el real fijado por el auditor, sin entrar en otras cuestiones
que la propia clausula estatutaria —articulo 8 transcrito en los Hechos—
pu‘gere originar dada la 1mprec1s16n y ambxguedad en. que "aparece
redactada.

- 2..-No puede rechazarse la cxtada clausula como pretende el Regls- .
trador, por el hecho de que establezca la prevalencia del precio del
- remate —en caso.de falta de acuerdo entre-las partes— para el caso

de ejercicio de esé derecho de adquisicion preferente: de acciones ena-
jenadas en ejecucion judicial o administrativa. = . .

" La prev1s16n legal de aplicacion a las enajenaciones forzosas de
acciones, del mismo régimen prevxsto en el 64-1.° de la Ley de ‘Socie-

. dades Anonimas, para los supuestos de transmisién mortis causa, no

puede ser entendida sino en armonia con la diversidad sustancial existénte

~entre ambas hipotesis, y teniendo en cuenta que el precio de remate |
obtenido en los procedimientos judiciales o administrativos de ejecucion

es un fiel indicador del verdadero valor de los bienes enajenados (tanto

. por la objetividad e imparcialidad de los medios de tasacion, como

por-la publicidad y caracter abierto de cauces de enajenacion a través

delos cuales se desenvuelven estas ejecuciones). Habra de concluirse |
por tanto que aquella prevision legal debe quedar concretada al esta-"

blecimiento del derecho de adguisicion preferente también en los casos.
de transmision de ‘acciones como consecuencia de un procedmuento

. judicial 0 administrativo de ejecucion, mas en lo concerniente al precio
- para su ejercicico, en modo- alguno podrd. excluirse 1a prevision esta-

tutaria que sefiale como.tal al importe mismo del remate. Esta inter-
pretacion resulta, ademas, plenamente respetuosa con la seriedad que

debe ‘'rodear a Ias enajenaciones . forzosas; con la propia naturaleza
del derecho de adquisicion preferente al que se refiere (en tanto que

derecho de subrogacion en lugar del que compra); ‘con el principio
de responsabilidad patrimonial universal en cuanto garantiza al acreedor

‘1a realizacion -del integro valor en cambio de las acciones a ejecutar,

con. independencia del valor potenicial de las mismas, y, en fin, pro-
porciona una solucion ethbrada entre los intereses del accionista

cuyo derecho se ejecuta y el de sus consocios, pues a la vez que
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gararitxza a'aquél el no. petjuicio. patnmdmal como conisecuencia de
. ese derecho de adquisicion: preferente, pone a éstos al abrigo de. pre:

tensiones arbitrarias, aunque también les impide colocarse en una posi-
ci6n -ventajosa frerite a los demas postores a la- hora de la subasta.

.Obsérvese ademas que la cuestion que se plantea no es la de deter-
minar si el socio cuyo derecho ejecuta o el rematante, conira una
previsién estatutaria - especifica de signo opuesto, pueden exigir que
prevalezca el precio de remate y no el valor real de las acciones obtenido
conforme el procedimiento prevnsto en el 64-1 de la Ley de Sociedades

. Anénimas, sino la de decidir si la ley misma cierra-o no a los Estatutos
Jla opcion por el precio. de remate en caso -de enajenacion forzosa

de acciones,. y en este sentido, no. puede desconocerse que el derecho
de adquisicion preferente en las h1p6tesns de enajenaclon forzosa de
acciones solo se dara. cuando los mismos Estatutos asi lo hayan esta-
blecido, ¥ que 'si el tinico inferés que se trata de proteger con este

.derecho es el de los propios accionistas, no hay razén para no dejar -

a su arbitrio la regulacion de su desenvolvimiento, maxime cuando
las previsiones adoptadas se limitan a respetar el precio resultante de
un procedimiento judicial o administrativo de enajenacion legalmente

regulado (vid. articulos 1.255 Codigo vaﬂ Y 10 del texto reﬁ.mdldo
‘de 1a Ley de Sociedades Anbnunas) ' :
3. Respecto de la-cuestion que se refiere el tercer- defectode la'

nota impugnada, segun la, cual el diario-en que ha de-publicarse el

-anuncio de la convocatoria de la Junta general de la mencionada socie-.

dad an6nima ha de ser uno de 1os de mayor circulacion «en» la provincia,

'sin que sea suficiente la pubhcacnén en uno de los de mayor circulacion

. «de» dicha provincia, como prevé ‘la clausula estatutaria cuestioanda,.
cabe recordar la doctrina de éste Centro ‘directivo conforme la cual
1o es indiferente el empleo de una-u otra preposicion y asi lo evidencia-

el cambio gramatical introducido én &l -articulo 97 del texto refundido

de la Ley de Sociedades Anonimas respecto dé su precedente el articulo

53 de la Ley de Sociedades An6nimas de 17 .de julio de 1951,:con

la finalidad de. aségurar que Ia publicacion. de las convocatorias.de -
. las Juntas generales se-haga en los periodicos de mayor difusién en
la provmc:a ‘en’ que tenga su domicilio la sociedad, con independencia

ge 1s19 ;112\)11 sido 0 no edntados en aquélla (Resoluclén de 5 de marzo
o )

Esta. Dlrecclén General ha acordado ‘estimar el recu:so en cuanto

| al segundo defecto, y no admmrlo en cuanto al tercero

Lo que, con devolumén del expedlente ongmal, comumco a VS

para su'conocimiento y demaés efectos. - .
Ped}gadnd’ 9 de octubre de 1992 —~El D1rector genera], Antomo Pau
n.

SI. Regmmdormetcantude pdrid. : el

'RESOLUCION de 19 de octubre de 1992, de Ia Dtreccwn
General de los Registros y del Notariadoe, en el recurso
gubernativo interpuesto por don Francisco Javier Mendaza
- Garcia, en'nombre de «Asistencia Técnica Recreativa,-Socie-
dad Anénimay, contra la negativa de la Registradora mer-

" cantil del nimero VII de Madrid, a inscribir una escritura
de -constitucion de Sociedad de responsabilidad limitada.

.En él recurso gubernativo interpuesto por don Francisco J avier Mex‘i- )

daza Garcia, en nombre de «Asistencia - Técnica Recreativa, Sociedad
Limitada»; contra la negativa de la Registradora mercantil de Madrid,

‘a inscribir una escritura de constitucion de Sociedad de responsabilidad

* Hechos
" Bl dia 2 de julio de 1991, anté el Notario de Villaviciosa de Odon
don Luis Morales Rodriguez, $¢ otorgod escritura pablica de constitucion
de la Sociedad «Asistencia Técnica Recreativa, Sociedad Limitaday,
con un- capital social de :1.200.000 pesetas, dividido en 1.200 par-.
ticipaciones. En el articulo 2.° de los Estatutos se establece: «La Sociedad

tiene por objeto;'a) La construccion y compraventa de inmuebles. b)
La instalacién y explotacion de maquinas recreativas tipos “A” y “B”

.en los- establecimientos debidamente autorizados. ¢) La explotacion .

de salonés recreativos y de salones de maquinas de juego. d) La pres-
tacién de servicios técnicos a- Empresas operadoras. e) La instalacion
y explotacion de maquinas expendedoras, tocadiscos, videodiscos, depor-
tivas 'y de uso infantil. f) La fabricacion y comercializacién de las
mﬁqumas aptas para la realizaciéon de juegos recreativos. y de: azar,
asi como de sus componentes. Tales actividades podran ser desarrolladas
directamente por la Sociedad o medaante su partIcnpaclén en Socledades
con objeto idéntico o analogo » _
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Presentada la anterior 'escﬁtura en-el Registro Mercantil, fue cali- .

ficada con la siguiente nota: Se suspende la inscripcion del precedente.
~documento por comprender. los s1gu1entes defectos que impiden prac-
ticarla: Debe hacerse constar el nimero de identificacion fiscal de la
Sociedad (articulo 38 del Reglamento del Registro Mercantil). Debido
a su objeto, esta Sociedad debe adaptar su capital a lo dispuesto por
el articulo 25 del Real Decreto de 27-de abril de. 1990..Y en cum-
plimiento del articulo 62.3 del vigente Reglamento del Registro Mer-
. cantil, extiendo.la presente en Madrid.a 18 de julio de 1991.—Fl Regis-
trador.—Firmado: Concepcion Lopez-Jurado Romero dela Cruz. - -

- Don.Francisco Javier. Mendéza Garcia, en representacion de «Asis-
tenc1a -Técnica Recreativa, Sociedad Limitaday;.en su calidad de Admi-
nistrador solidario de la misma,-interpuso recurso de reforma contra

- €l defecto segundo de la anterior calificacion; ya que el defecto primero
ha sido subsanado. Que la calificacion contenida en el apartado segundo

de la nota es erronea, pues el objeto social de la Sociedad en cuestion, .

recogldo en:el articulo 2.° de los Estatutos: sociales, tiene una parte
no destinada: a actividad alguna relacionada con ‘el juego, por lo que
.. debia’ ser -iniscrita:.efi el Registro -Mercantil:: Que, -por -otra parte, ¢l
articulo” 25 ‘del Real Decreto 593/1990, de 27 de abril, per el qie
se aprueba el Reglamento de Maqumas Recreativas, se reﬁere ‘a las

: ,Socnedades anonimas,. que son lis unicds ‘Entidades mercantiles con -
* accionés, pero no a las Sociedades hmltadas, que, al teni¢r representado

su’ capital por participaciones, no deben contar con-un capital de
15.000.000 de pesetas. ‘Que resulta ciérto ‘que’la redaccion final del

citado articulo no es lo clara que debetia 'y que cabe darle distintas

interpretaciones. Que; conforme él articulo 3:1 del Cédigo Civil, el

“espiritu y finalidad de 1a-norma ha sido, reiteradamente expuesto por
el legislador, a través del Director general ‘del. Gabinete Téenico -de
- 1a Comisién Nacional ‘del Juego del Ministetio -del Interior, que en

su Circular a las Asociaciones del Sector de 12 de abril de 1991,

" ha manifestado que el parrafo tercero del articulo 25 del citado’ Real
Decreto, solo es aphcable a aquellas Empresas constltuldas como Soc1e-
dades anémmas , , .

IV :

La Regxstradoré rhercantll acordo. mémterier la nota de calificacion
en su punto segundo, en relacién con 'los.apartados b), c), d) y h).

-del articulo.:2.° de los Estatutos, y. practico ‘la inscripcion parcial ‘de
la escritura de constitucion de la Sociedad «Asistericia. Técnica Recrea-
tiva, Sociedad Limitada». En defensa de esta decision, alegd: Que al
-alegar el recurrente que el objeto social de la Sociedad recogido en

.. el'articulo-2.° de los Estatutos tien¢ una. parte.no destinada a actividad .

alguna’ relacionada. con- el juégo por lo que debia inscribirse en el

' Reglstro Mercantil, es de suponer que se fiinda en la peticion de ins--
cripcion. parcial que, de forma: genérica se hace .en Ja escritura, en -
virtud ‘de lo establecido en el articulo 63 del ‘Reglamento-.del Registro |-

Mercantil: Que en cuanto a la nota de calificacién en su punto segundo
hay gue senalar que el articulo 25 del Real Decreto 593/1990, de
- 27 de abril, se puede interpretar dé formas opuestas 1.° Que las Socie-
dades de. responsabxhdad limitada no pueden tener por objeto la fabri-
‘cacién, comercializacion,” instalacion, explotacion, etc., de maquinas
recreativas y -de azar; 0 -2.° Que el capital minimo ex1g1do por dicho

articulo 25 sélo- se aplica a las Sociedades anénimas pudiendo no -

“sélo adoptar la forma de Sociedades -de responsabilidad limitada las

Empresas  operadoras, sino con.la posibilidadde - que -su capital sea

de 500.000 pésetas. Que se ¢onsidéra i€ éri telacion con el imencionado
articulo pueden actuar como Empresas operadoras, las Sociedades que
" no rednan-la fonna de - andnima, pues‘-aunque merncione el articulo
en dos ocasiones «acciones nominativas», o hace ‘con _la finalidad de
establecer ‘'un control sobre ‘estas Empresas pot-parte de la’ Adminis-
tracion en relacion con la participacién maxima en el capital por parte

" de los extranjeros, que no puede exceder en ningiin caso de 25- por °

100y ‘con Ia transmisién de acciones que ‘debe autorizar la' Comision

. Nacionat del Juégo, y-es claro que esta finalidad queda igualmente- ‘
cumplida si -se trata ‘de patticipacienes de Sociedad.limitada. Qiie se:

entiende, teniendo en cueénta que la normativa sobre maquinas recrea-
tivas 'y de azar pretende aumentar-las garantias de las Empresas’ que
se ‘dedican a esas actividades, debe cumplirse .la exigencia del capital
‘minimo- de 15.000.000 de pesetas en las Sociedades anommas y en_
vlas de responsabﬂldad limitada. . : ;.

En virtud de lo acordado antenormente fue puesta en el tltulo
la- siguiente - nota: «Inscrito. el precedente documento én el Registro
Mercantil de, Madrid, tomo 1.476 del Libro de-Sociedades, folio 1,
" hoja nimero M-27282, inscripcion primera. No inscribiéndose los apar-
~ tados b) c), d) y 1), del articulo 2:° de los Estatutos, por no-ajustarse

| 1a Sociedad a los requisitos’ exigidos por el Real Decreto 27 de abril

de 1990. Asimismo; y en virtud del recurso de reforma presentado
por don Francisco Javier Mendaza Garcia, el dia 4 de septiembre
del presente afio, reformo la nota de calificacion inscribiendo los apar-
tados a) y &) del articulo-2.° de los-Estatutos, habiéndose -también
subsanado el primer defecto alegado. en' la presente nota. Madrid, a

18 de septiembre de 1991.-El Registrador mercantll —-Flrmado Con---

cepcion Lépez ~Jurado Romero de la Criiz. >
R v ,
El recurrente s€ alzo contra la antenor resoluc1én, manteméndose

en sus alegaciones, y afiadio; Que la exigencia del articulo 25 del Real
Decreto 593/1990, de 27 de abril, establece el requisito que se-cuestiona

para las Sociedades an6nimas y no para el caso de «Asistencia Técnica

Recreativa, Sociedad . Limitada», que al no tener forma de Sociedad
anénima, no ‘debe: 1.° Ni. tener acciones nominativas;. 2.° Ni-tener

un capital de 15.000.000_de pésetas desembolsado. Que las garantias

a que se refiere. la_ sefiora Registradora sé cumplen con las fianzas
que todas las. Empresas se ven obligadas a depositar en la. Comision
Nacional del Juego del Ministerio del Interior, y en el caso de empre-
sarios individuales no ofrecerian esas garantias al no tener capital social

.minimo. Que; por otro:lado, el Real Decreto. 593/1990, de 27 de

abril, establece ¢ excepciones al régimen juridico general de las-Sociedades

‘andnimas, excepciones que no pueden ser establecxdas por una norma

de rango de Real Decreto

Con fecha 15 de enero de 1992 se sohc1t6 por esta Dlreccxén i

General a la Comision Nacional del.Juego, del Ministerio del Interior,
que emitiera un informe acerca del criterio interpretativo mantenido

| por el Centro sobre el articulo 25.3; a), del Real Decreto 593/1990, -

por ¢l que.se aprobd el Reglamento de Maquinas Recreativas y.de

el 5 de agosto de 1992, 1a Comisién pone de manifiesto que «el articulo

. 25.3, que esta pensado unica y exclusivaménte para las Sociedades

anémmas no fue redactado con la debida claridad, Jo que ha originado

1 distintas interpretaciones, una ‘'que aboga por mantenerla literalidad

del precepto de-donde se desprende que el capital social de 15.000.000

-de pesetas, les es “exigible a cualquier tipo de Sociedad —no asi a los.
empresarios . individuales--al no-especificar-en el articulo 25.3 el tipo

de Sociedad a que la'norma iba referida y otra -defendida ‘siempre

por esté Gabinete Técnico, que se inclina por mantener la intencion.
.del legislador que era la-dé poner unas condiciones espemales a las
‘Sociedades constituidas ‘bajo la forma de Sociedades anonimas. Nos

apoyamos para defender este criterio no sélo en. el conocimiento directo

- de 1a gestacion ‘de Ia.normd, sino en la exigencia complementana de

que ¢l capital estuviéra representado por acciones nominativas, como

medio. de-que los socios fueran conocidos, circunstancia ésta- que 1o -
_era necesaria para otros tipos de Sociedad donde los socios son s1empre'
conocidos». Se afiade en. el informe: «Una razon. mas, si-se quiere .
de orden practico, que viene a abundar en la idea de que el capital

minimo exigible de 15.000.000 de pesetas s6lo debe ser exigido para

las Sociedades  constituidas bajo la forma -de: Sociedades anénimas,
es la diferencia respecto del capital social exigible con caracter general: -

que es de 10.000.000 :para las andnimas y de 500.000 pesetas’ para
las Sociedades de responsabilidad limitada. Establecer esta exigencia

para -estas ultimas seria.abocar-a un importante nimero de pequenasv :
“Empresas a su desaparicion, al txempo que tampoco se dejaria ninguna
-salida a pequefias Sociedades anonimas “constituidas- antes ‘de :1989.

y que han utilizado-la via de la transformacion como formula de
supervxvencna» . , o

“La, .,CQ_misién‘ Naci'_oﬁa'l del Juego remitir6 a esta DireCciénGenerél,” .
-el-‘'dia 3 ‘de septiembre de: 1992, la sentencia’ del Tribunal Supremo,

Sala Tercera, de 21 de abril de 1992, en la que se. declara la nulidad

dictada en el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la Fede-

| racion. Nacional de Operadores de Maquinas Recreativas y de Azar,
| en glllxle se solicitaba Ia nuhdad de pleno derecho de los expresados
am os. - _ o s .

Fundamentos de derecho

- Azar, en relacién al capital minimo exigible ‘a las Sociedades de res- -

- ponsabilidad 'limjtada, que se-dedican a la explotacion de. maquinas.
recreativas y de azar, ¥y cuya constitucién o transformacion se haya ..

. producido después de 1a norma reglamentaria.' En el informe, recibido

. de los apartados a), c), b) y €) del ntimero 3 del articulo 25-del -
-Real Decreto -593/1990, entre otros preceptos del-mismo, sentencia

‘Vistos ‘¢l Real Decreto 593/ 1990 de 27 de abril, ¥ los ‘articulos.

de Responsablhdad Limitada:

4.° de 1a Ley de Sociedades. Anémmas y 3 © de la Ley de Sociedades -




BOE néim. ’.277

Mlércoles 18 novxembre 1992

38977

1. El presente Tecurso plantea 1a cuestion de si es inscribible una

‘escritura pablica por la que se constituye una Sociedad limitada dedicada

«a la instalacion, explotacn‘)n, fabricacion, comercializacion y reparacion
de maquinas recreativas», con un-capital social de 1.200.000 pesetas,
habida cuenta que el articulo 25.3, a), del-Real Decreto 593/1990,

. de 27 de abril, establece que: «Cuando las Empresas sean objeto de
una Sociedad debéran cumplir ademas los siguientes requisitos: a) Cons-.
tar con un capital social minimo desembolsado de 15.000.000 de pesetas:

y representado por dcciones nominativas.»

.2." Dado que el referido apartado a) del niimero 3 del articulo .
* 25 del Real Decreto —que constituia la base de la calificacion registral—
ha sido declarado nulo por la sentencia del Tribunal Supremo de 21-

de ‘abril de 1992, a que se hace referencia en el titimo de los hechos

' relaclonados en esta Resolucion; que la expresada declaracion de nulidad
~Neva consigo la aplicabilidad de las reglas ‘generales de exigencia de-
" capital minino contenidas en la Ley de Sociedades An6nimas (articulo

4.°) y en la Ley de Sociedadés de Responsabilidad Limitada (articulo
3.°), y que en el caso contemplado en el presente recurso la Sociedai
constituida tiene un capnal que sobrepasa el exxgxdo por la Ley ulti-
mamente citada. . ‘

Esta Dn‘eoclén General ha acordado que prooede estlmat el recurso
y revocar la nota de calificacion. -

Lo MINISTERIO coL
DE ECONOMIA Y HACIENDA

‘ 25510 ORDEN de 27 de octubre de 1992 de extincién y can-

‘celacion del Registro Especial de Entidades Aseguradoras;
de la Entidad denominada: «Asoclacion Benéfica de los

- Funcionarios. . del T)’ibunal de Cuentas del Reim» |

(MPS-1011).

. La Entldad denommada «Asoclacxén Benéfica de los Funclonanos
del Tribunal de Cuentas del Reino» fue inscrita en el Registro. Oficial |

de Montepios y Mutualidades por Resolucién de 6 de marzo:de 1946,
de la Direccién General de Prevision del Mmlsteno ‘de: Trabajo,. con

" el ntimero. 1011, Resolicion dictada al.amparo de la.Ley de 6 de

. diciembre de 1941 sobre Mutualidades de Prevision Social y Réglamento
parasu aplicacién de 26 de mayo'de 1943, ambas: disposiciones ‘dero~ | -
gadas, respectivamente, por la disposicién: derogatona L, b), delaLey

. 33/1984, de 2 de agosto, sobre ordenacion del seguro-

_1a: disposicién final segunda del

o, Y por

Reglam
Social, aprobado. por Reat Decreto. 2615/1984, de 4 de diciembre.
Por-Orden ‘de 29 de diciembre de 1989, publicada en el «Boletin

.Oficial del Estados del dia 17 de febrero. de ~1990;. este  Ministerio:
| yos-del Coleglo Oficial .de Aparejadores y Arquitectos Técnicos de
Navarra, sito en Poligong Industrial de Landaben calle L. y B, Pamplona,.
“para la_realizacién de ensayos. en-las -dreas técnicas de acreditacion .
para el control de calidad de ]a edificacion: «Area de control de hormigén
en masa o armado y.sus materiales constituyentes: Cemento, &ridos,

acord6 la révocacién: de la' autorizacion admmlstratwa, la disolucién

. ¢ intervencion -administrativa en la liquidacion de la Entidad, nom-
brandose como- Interventor del Estado en la hqmdacxén a dofia Matia--

TIsabel Martinez Cruz.

Cesada la mtervencxén admnustratlva por dar por concluida la ligiii-

dacion; habiéndose llevado a cabo el requisito previsto en el articulo
106.2 del Reglamento de Ordenacién del Seguro Privado, de 1 de

"agosto-de, 1985, a propuesta: de la Direcciébn General de Seguros, :

Este Ministerio ha tenidc 2 bien:

o

aneto —~Declarar la extmclén de la Entxdad. «Asoclaclo Bé *‘: fica -4

de los Funcionarios del Tribunal de Cuentas del Reino».

Segundo.—Proceder a su cancelacién del Registro Especial de Enti-
dades Aseguradoras previsto en los articulos. 40 de la Ley 33/1984,
de 2 de agosto, sobre ordenacion del seguro privado, y 13 del Reglamento
de Entidades de Prevision Soclal

" Lo que comunicoa V. L. para su conocmuento y efectos. -
Madnd, 27 de octubre de 1992.—P. D., el Secretario de Estado
de Economia, Pedro Pérez Fernindez. ' .

Ilmo. Sr Director general de Seguros. -

Madrid, 19 de octubre de 1992 —El Du'ector general, Antomo Pau .
Pedron. _

. Sra, Regnstradora mercannl del nﬁmero VII de Madnd

,25512

ento:de Entidades de: Prevision .

25511 ORDEN de 27 de_octubre de 1992 de extincion y can-

de la Entidad denomiriada: Mutua de Prevision y Asistencia
Social de la Marina Mercante y Actlvidades Marzttmas
(MPS-2.943): -

La Entxdad denominada Mutua de Prevnsx(m y Asistencia Soclal

. de la Marina Mercante y Actividades Maritimas fue inscrita en el Regis-.

tro Oficial de Montepios y Mutualidades de Prevision Social por Reso-
lucién de la Direccién General de Prevision del Ministerio de Trabajo,
de. fecha 20 de ‘mayo- de 1968, al amparo de lo dispueso-en la Ley
de Montepios'y Mutualidades, de 6 de diciembre de 1941, y Reglamento
para su aplicacion, de:26 de miayo de 1943, ambas, dnsposncxones dero-

gadas por la disposicion derogatoria 1, b), de la Ley 33/1984, de 2
- de agosto, sobre ordenacion del. segurp privado, y por la disposicion

final segunda del Reglamento de Entidades de Previsién Social, apro-
bado por Real Decreto 26.15/19835, de 4 de diciembre. .
-La_Asamblea general extraordinaria, .celebrada el 19 de’ diciembre

de 1990, acord6 la disolucién de la Mutua ante la imposibilidad mani-
" fiesta de cumplir el fin social que sus Estatutos establecen. o

Rémite posteriormente a este Centro directivo la- documentaclén
pertinente para poder llevar d cabo el proceso de liquidacién. Ultimado
éste; y habiéndose cumplimentado- el requisito previsto en:el articulo
106.2 del Reglamento. de. Ordenacion del Seguro Privado, de 1 de

_agosto de. 1985, a propuesta -de la Dxrecclbn General de Seguros

Este Mlmsteno ha tenido.a bien:’
Primero. -—Declarar la extincion de la Entldad Mutua de Prevxsnén

'y Asistencia Social de la Marina Mercante y ‘Actividades Maritimas.

Segundo ~Proceder asu cancelacion del Registro Especial de Enti-

dades Aseguradoras previsto en los articulos 40 de.la:Ley- 33/1984,
de 2 de agosto, sobre ordeniacién del seguro privado, y 13 del Reglamento
de Entxdades de Prev;slén Soclal, de 4 de dtcnembre de 1985 .

Lo que comunico a V L para su conocimiento y efectos. -

- -Madrid, 27 de octubre de 1992-P. D.; el Secretano de Estado
de Economia, Pedro Péréz Fernandez. - 4 ‘

]]mq. St Director g@neral de Seguros. o

. MINISTERIO
| _'DE OBRAS PUBLICAS
Y TRANSPORTES

General para:la Vivienda y Arquitectira, por:la _que se

_gio: Oficial_de_Aparejadores. y Arquitectos. Técnicos de
_Navarraen'el Registro General de Laboratorios de E’nsayos
‘Acreditados para_el Control de Calidad de la Ed(ﬂcacién,
Yyia publlcac:én de dicha inscnpczon .

- Vista la comunicacién dél C onsejero de Bienestar Social, Depbi-te :
y Vivieida del Gobierno- de’

e la Orden.Foral de 14 de
septiembre de 1992 concediendo. acredltaclones al Laboratotio de Ensa-

agua, acero para armaduras, adiciones'y aditivos» y eirea de ensayos

de laboratorio de mecanica:del suelo», esta Direccién General, de con--

formidad con 1o dispuesto en ‘¢l articulo 17 de las disposiciones regu-
ladores generales para la acreditacion de Iaboratorios de ensayos para
el control.de calidad de la edificacion, aprobadas por el Real Decre-
0. 1230/1989 de 13 de octubre, acuerda:: . . .

1. Inscnbnr el ciiadc ¥ Latoratorio en el Reglstro General de Labo-

ratorios de Ensayos para el Control dé Tuiidad ¢z I Edificacion, en

las 4reas-técnicas de acreditacién «area de control de honiigss &t

masa o armado y sus materiales constituyentes; Cemento, aridos, agua, -

acero para armaduras, adiciones y aditivos», con el nimero 09001HA92
y «4rea de. ensayos de laboratono de mecamca del suelo» con el

. nimero 09002SE92.

2, Pubhcar la mscnpcnbn en el «Boletm Oﬁcml del Estadoy.

Madrid, 26 de octubre de 1992.~La. Dxrectora general parala Vivien-
da y Arquitectura, Cristina Narbona Rmz .

celacién del Registro Especial de Entidades Aseguradoras

RESOLUCION de' 26 de octubre de 1 992 de la Dtreccion'
- acuerda la inscripcion del laboratorio de ensayps del Cole-



