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al establecimiento que se crea en cuanto a 1as unidades que actuaimente
lo componen, y adopte cuantas medidas sean necesarias para su puesta
en funcionamiento, asi como para dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articalo 2.

Lo que comunice a V. . a los efectos pertinentes.
Madrid, 30 de noviembre de 1982.
DE LA QUADRA-SALCEDO
Y FERNANDEZ DEL CASTILLO

Omae. 5r. Secretario general de Asuntos Penitenciarios.

27509 RESOLUCION de 13 de octubre de 199, de ta Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso
gubernativo inlerpuesto por el Notario de Madrid don José
Maria Lucena Conde, contra la negativa del Registrador
Mercantil de Madrid, a inscribir una escritura de cons
titucion de una Sociedad de Responsabilidad Limitade.

En el recurso gubernativo interpuesto por el Notario de Madrid don
José Maria Lucena Conde, contra la negativa del Registrador Mercantil
‘de Madrid a inscribir una escritura de constitucién de una Sociedad de
Responsabilidad Limitada. '

Hechos
1

El dia 27 de febrero de 1992 ante ei Notario de Madrid don José Maria
Lucena Conde, se gtorgéd escritura.de constitucidén de la Sociedad «Loja
de Inversiones, Sociedad Limitadar Los articulos 2 ¥ 17 de los Estatutos
de dicha Sociedsd dicen lo siguiente: Artfeule 2.° La Sociedad tendré por
objeto las actividades siguientes: a) Ei almacenamiento, custodia, fabri
cacién, compra, venta, importacién, y exportacién de bienes muebles, mer-
caderias y productos de uso y consumo refativos a las industrias de cos-
mética, metalirgica, orfebreria, joyeria y textil, b) lmportacién, exporta-
cién, compra, venta, almacenamiento, distribucidn y representacion de
instrumentos musicales y aparatos de grabacidn, captacion y reproduceion
sonora o de imagen. ¢) La adquisicién, arrendamiento activa o pasivamente,
explotacién, venta y gravamen de fincas risticas ¥ urbanas, {rutales, gana-
deras ¥, en general, de inmuebles de todas ciases asf como la contratacion,
ejecucién y promocién por cuenta propia o ajena de cualesquiera clases
de servicios, de obras, construcciones y edificaciones, d} Explotacién por
clenta propia o de terceros, de hoteles, motales, barea, cafeterias, garajes,
establecimientos de autoservicio o de repusstos o accesorios de automé-
viles y de talleres de reparacién. e} La industria de transporte terresire
privado de mercaderfas y Ia prestacién de servicios mediante ia utilizacién
de vehiculos propios o ajenos, en tanto tales servicios no se hallen sujetos
2 una legislacién especial. f) La participacidn directa o indirecta en toda
clase de operacién o empresa con objeto similar al de esta Seciedad. g)
La adquisicidn, tenencia, disfrute, administraciér, venta o gravamen tante
de titulos-valores y de valores mobiliarios —de renta fija o variabie, nacio-
nales o extranjercs, piblicos ¢ privades—, asi como cualquier otra clase
de bienes muebles o inmuebles, excluidos los sujezos a la legislacidn de
instituciones de inversién mobiliaria o del mercado de vaiores. h) La pres-
tacién y realizacidn a tercerss, por sf o mediante contratacién al efecto,
de estudios técnicos o de mercado sobre Ia viabilidad o rentabilidad comer-
cial de actividades empresarizles asumidas o 2 asumir por agquellos. i)
El pianeamiento, promocifn, ejecucién o desarrolle por cuenta propia o
ajena, de toda clase de proyectos ¢ empresas industriales, agricolas, comer-
ciales y de servicios que se relacionen directamente con las actividades
propias de Ia Sociedad. {) Adquisicidn, explotacién y cesion, en cualquiera
de tas formas admitidas en derecho, de toda clase de inventos, exclusivas,
licencias y patentes, tanto nacionales como extranjeras. k) La distribucién
de toda clase de bienes muehles, mercaderias, productos de uss, consumo
o produccidn, bien sea por cuenta propia o de tercerss, mediante con-
cesiones de venta, sean en o no exclusiva, siempre que tal distribucién
no esté sujeta a la legislacién especial o exiia ei cumplimiento de deter-
minader requisitos que no cuncurran en la Seciedad. 1} La elaboracién
¥ prestacién a terceros de estudios y asesoramientos reiacionados con
las actividades constitutivas del objeto social y, en especial, la prestacién
a las empresas editoriales, publicitarias, cinematogrificas v discogrdficas
de toda clase de servicios. Las actividades integrantes del obieto social
pueden ser desarrolladas por la Sociedad, total 0 parciaimente, mediante
la titularidad de acriones o de participacionss en Sociedades con objeto
idéntice o andlogo. Las actividades que han quedado enumeradas no han

de ser desarroliadas simuitineamente por la Sociedad, sino que queda
conflada a la decision de los administradores de la Sociedad la deter-
minacidn concreta de {as que hayan de ejercitarse. Quedan expresamente
excluidas del objeto social todas aguellas actividades para cuyo ejercicio
o inclusién en el objeto social exija Ia Ley el cumplimiento de requisitos
egpeciales que no guedan cumplidos por esta Sociedad. Articulo 17. Serd
necesario el acuerdo de la Junta general para que los administradores
puedan delegar permanentemente en tercera persona todas sus facuitades

delegables.
I

Presentada copia de la anterior escritura en el Registro Mercantil de
Madrid fue calificada con la siguiente neta: Suspendida la inscripeidn del
documento precedente por adolecer de los siguientes defectos de cardcter
subsanable: 1.° No se acompaba el poder otorgado el 12 de febrero de
1962 ante el Notario de Mazarrdon don Miguel Gonzdlez Cuadrado nitmero
162 de su protocolo. 2 "Arteulo 2.% de los Estatutos. Apartado a): Las
expresiones de «bienes muebles, mercaderias y productos de use y con-
sumos son contrarias al artfculo 117 R.R.M. Apartads b): La expresitn
scualesquiera clase de servicios es contraria al articule 117 R.E.M. Apartado
€} en relacion con el articulo 3.° de los Estatutos. Esta Sociedad no puede
iniciar esta actividad en tanio no esté inscrita en el Registro de Trans-
portistas a que se refiere el articulo 53 de 1a Ley 16/1887. Apartado g):
La expresion «asi come cualguier otra clase de bienes muebles o inmuebless
contravienen fo dispuesto en los articulos 117 y 522 R.E.M apartado k)
Es contraric al articulo 117 R.R.M. apartado 1}: La expresion «de toda
clase de gervicioss también es contraria al artfcule 117 REM. 3.7 Articuio
17 de los Estatutos. Tendendo en cuenta que esta Sociedad se rige por
administrador Gnico, no es posible la delegacion y ademas afecta a ia
distineidn de competencias de la Junta vy el drgane de Administracién
(Resolucién de la Direceitn General de los Registros y del Notariado de
24 de abril de 1880). ¥ en cumplimiento dei articulo 62.3 dei vigente Regla-
mento del Registre Mercanti], extiendo ia presente en Madrid a 24 de
marzo de 1882, El Registrador.—Firma ilegible.

Subsanado el primero de los defectos y presentada nuevamente la citada
copia fue objeto de la siguiente noia: Inscrito el precedente documento
en el Registro Mercantil de Madrid tomo 2.471, folic 81, hoja niimero
M-~43.226, inscripcion primera. Exceptuando las siguientes frases de los
diferentes apartados del arfculo 2.° de los Estatutos Sociales: Apartado
a) <De bienes muebles, mercaderias y productos de uso y consumo», por
ser contrario at articulo 117 R.R.M. Apartado ¢) «Cualesquiers clase de
servicioss, por ser contrario af articule 117 del R.R.M. Apartado e). En
relacién con e articulo 3.° de los Estahutos; Esta Sociedad no puede iniciar
esta actividad en tanto no esté inscrita en el Registre de Transportistas
a gue se refiere el articalo 53 de ta Ley 16/1887, apartado g), &si como
cuglquier otra clase de bienes muebles o inmuebless, por contravenir lo
dispuesto en el articule 117 del R.R.M. Apartado K). Por ser contrario
al articulo [17 R.E.M. Apartado 1) «De toda clase de servicioss, por ser
contraric al articulo 117 REM. Y el articule 17 de dichos Estatutos, por
no ser posiblie la delegacién ya que estd regida la Sociedad por un admi-
nistrador dnico; todo elio de conformidad con la inscripcién parcial sofi-
citada en la propia escritura. Madrid, 28 de abril de 1982 —El Registrador.
Firma ilegible.

It

E!l Notario autorizante del documento interpuso recurso de reforma
contra la anterior calificacion y alegd: Que no son procedentes los defectos
advertidos y que la escritura una de ios Estatutos incorporados a ella
estan redactados con arreglo a las disposiciones en vigor: 1. Sobre ol objets
social. Que en el contenido material de 1a actividad proyectada cabe con-
siderar, de un lade, la especislidad material en que el objeto social consisie,
y de otro, las actuaciones que sean «medios» para ese objeto. Ambos aspec-
tos se consideran comprendidos en el objeto social. Que la calificacion
registral no puede reducir el circulo de operaciones ¢ actuaciones previsto
en los Estatutos sin alterar el objeto social. Que, en este sentido, ia meior
doctrina, al tratar del obieto social distingue, de un lado actividad {ramo
de industria elegido} v de otro, los medios para su consecucidn (singulares
operaciones con las que la Sociedad desarrollard la actividad econdmica
elegida), especificando el sector o sectores operativos. Que la determi-
nacion, prima facie, afecta 3élo al objeto social, en sentido estricto como
actividad, ¥ no a les medios que se pueden usar para conscyguirly. Que
los socios pueden haber querido dar importancia también af modo en
que la actividad ccondmica o empresarial, prevista en el objets, dehe e
varse a cabo ¥ que han de guedar expresamente determinadas. Que la
calificacion registral no puede reducir el objeto social deverminado y deti-
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mitado en los Estatutos, pues ello provocaria una alteracion de los fines
perseguidos por los socios al fundar 1a Sociedad y realizar sus aportaciones,
ya que tz] proceder excederia de su funcidn. {Jue el significado de indicar
en ¢l Estatuto el objeto social es el de delimitar sectorialmente 1z actividad
proyectada y, con ello, el riesgo asumido por la Sociedad. Que las anteriores
conclusiones resultan confirmadas: a) Por las disposiciones legales sis
tematicamente interpretadas y que estin contenidas en leos articulos 7.2,
segundo de Ia Ley de Seciedades de Responsabilidad Limitada y 174 del
Reglamenio del Registro Mercantil, en relacidn con el 117 y 177 de diche
Reglamento y este tltimo articulo con o] 260.3 y 272.¢) de 1a Ley de Socie-
dades Andénimas, ademds del articulo 40.1 de la Ley 18/1991 de & de
junio; b) por las rescluciones de Ia Direccién General de los Registros
¥ del Notariado, ¥ scbre todo por la fundamental resolucién de 1 de diciem-
bre de 1982, Que a la vista de cuanto antecede resuita que la nota de
calificacién ne se gjusta s los términos que exige e} erticulo 62.3 del Regla
mento del Registro Mercantil. Que, en efecto, los defectos que sefiala el
apartado 2.%de l1a nota, se consideran gue son contrarios al articulo 117
det citado Reglamento sin indicar que apartado de diche articulo ha sido
infringido. Que, conforme a lo razenado, todos ion defectos considerados
en los apartados a), b), k} ¥ 1} se estiman que mds que defectos constituyen
concreciéon y delimitacion de las actividades y operaciones en ellos con-
siderados. Que respecto al defecto sefiulado del apartado e) se considera
que no es pertinente la cita que se hace del articulo B3 de 1a Ley 165/1987,
sobre Ordenacion del Fransporte, y& gque son otros articules los atinentes
al caso. En este punto hay que citar los artfculos 62, 100 v 101 de la
citada Ley y B85 del Reglamento del Registro Mercantil. Que normalmente
el transporte privado particular, al igual gue los productos enumerados
en ia letra K) no constituye una activided autdénoma sino complementaria
de cuslquier otra de las enumeradas en &l articulo 2. de los Estatutos,
por 1o gue, en tiltimo término todo dependerd de la eleccién por los Admi-
nistradores de la actividad s ejecitar. II. sobre el nombramiento de apo-
derado general. (Factor mercantil}). Que conforme a lo dispuesto en los
articulos 283, 206, 261 y 262 del Codigo de Comercia, hay que afirmar
licitamente que en Derecho Mercantil delegacién o delegar se utiliza como
equivalente a apoderamiento o apoderar. Por tanto, la expresidn del ar-
ticulo 17 de los Estatutos estd rectamente utilizada, y también en virtud
de lo gue dice el articulo 3.°de 1a Ley de Sociedades de Responsabilidad
Limitada. Que en cuanto a is 3egunda parte de la nota referente al articulo
17 citado, es necesario tener en cuenta goe segun el articulo 15 de dicha
Ley se aplica la Ley de Sociedades Anénimas a la Junta general de socios,
que se atiene a la idea de soberania de 1a Junta general. Que los Estatutos
no pueden reducir ia competencia minima de Ia Junia general, pero pueden
ampliaria, explicita o implicitamente. Que del mismo moda o manera que
en relacién con la estructura del érgano de administraciéon corresponde
a la Junta general e nombramiento de un administrador Gnico titular
¥, si lo estima pertinente de un administrador sustituto (articulo 84.4.%dn
fines dei Reglamento del Registro Mercantil), con mayor razén podrd reser-
varse en jos Estatutos la necesidad del acuerdo de ia Junta para gue
el administrador puede delegar sus facultades delegables de modo per-
manenie en un factor o apoderado general mercantil designado por &L
Que, en suma, se trata de una manifestacién concreta del tema de la dis-
tribucidn de competencias entre la Junia y el érgano administrador: Atri-
bucion estatutaria de la facultad de delegar, en el sentido de que ésta
ses compartida por la Junta y ¢l érganoc de administracién, asintiendo
aquella el nombramiento por éste de un factor mercantil. La respuesta
afirmsativa resulta de Ia relacidn del artfcule 11 de 1a Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada y el 141 de la actual Ley de Sociedades
Anénimas. ‘
w

El Registrador Mercanii]l resolvié mantener la calificacién en todos
sus extremos e informdé: Que conforme al articulo 66 del Reglamento del
Registro Mercantil no se da el supuesto de hecho que permite interponer
el recurse (ya que la escritura, n base z la inscripcidn parcial se inscribio
en el Registro). Que se acepta la tesis recogida por el Tribunal Superior
de Justicia de Barcelona, que ante un supuesto de hecho similar, y en
virtud de la regulacién del recurso gubernativo en los articulos 66 y siguien-
tes del Reglamento del Registro Mercantil en auto de 13 de junio de 1981
declara la falta de legitimacién del recurrente que impide tramitar el expe-
diente, ya que no solamente a través de la cldusula de inscripeién parcial,
se manifiesta ia voluntad realmente guerida, sino que ademas los articuios
66 de la Ley Hipotecaria y 112 de su Reglamento no autorizan a recurrir
contra los asientos inscritos que {articulos 1 de la Ley Hipotecaria v 7
del Reglamento del Registro Mercantil) estin bajo la salvaguardia de los
Tribunales ¥ producen todes sus efectos mientras no se declare su inexac
titud . Que en ¢l caso de que la Direccion General considere que es admisible
el recurso, el primer probiema gue se debate es, 8 la vista de los articulos

7.3.° de 1a Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 8-b de la Ley
de Sociedades Andnimas y 117, 177 y 1743.° dei Reglamento del Registro
Mereantil, el relativo a los regquisitos que debe reunir el objeto social para
que resulte ajustado a Ja normativa actualmente vigente v, en consecuencia,
sea posible su inscripcidn en el Registro Mercantil. Que, desde el punto
de vista doctrinal de la Sociedad, y referido al momerto fundacional de
la Sociedad, se destaca que al objeto social le son aplicables las normas
relativas a la teoria general del contrate vy, por elfo, ha de ser posible,
licito ¥ determinado. En cuanto a este Gltimo requisito a indeterminacién
del objeto social puede ser absolute o relativa. Que desde el punto de
vista legal, la nueva normativa exige que se haga constar el sobjeto social,
determinando las actividades que lo integran, y esa determinacién de las
actividades serd precisa y sumaria, sin que puedan incluirse los actos
juridicos necesarios para su realizacién ¢ desarrollo. Que con el recurrente
hay gque estar de acuerdo en que ¢l objeto social no necesariamente ha
de ser unico, peroc cualyuiera que sea el niimero de actividades que integren
el objeto, ésias han de definirse de una manera precisa sin incluir, en
ningiin caso, los actos juridicos para su desarroiio. Que concretindose
al estudio del articulo 2."de los Estatutos sociales. En cuanto a los apartados
8}, ¢), £), k), i} la base legal para la exclusién de las palabras que se
expresan en ia notla, estd en el articulo 117 del Reglamento del Registro
Mercaniil que impene ja exigencia de determinacién del objeto social, ¥
en lo referente al apartado ), gue se ha excleido en su totalidad; el recurren-
te confunde el transporte privado con los transportes particulares y sélo
2 estos Gltimos es a 105 que se les exige la autorizacién administrativa,
y este apartado st se pone en relacidén con el articulo 3.° de los Estatutos,
y conforme al articulo 53 de ia Ley de Transportes Terrestres, primero
debe inscribirse en ¢1 Registro Mercantil (pero con una nueva redaccion
del articulo 3. de los Estatutos) y luego en el correspondiente registro
administrativa. Que en cuanto a la calificacién gue afecta al articulo 17
de los Estatutos, hay que considerar: 1.7 Que no es posible la «delegacidns
en aquellas Sociedades cuyo drgano de administracién es unipersonal,
tal como considera la resolucién de 9 de junic de 1986, ¥ 2.° Que tampoco
es admisibie el acuerdo favorable de Ia Junis para que los administradores
puedan otorgar poderes conforme a ia resolucion de 24 de abril de 1880,

\4

El recurrente se alzd contra la anterier resolucién, manteniéndose en
sus alegaciones, y ahadis: Que en cuanto a la falta de personalidad del
Notario recurrente, cabe oponer Ia resolucidon de 24 de abril de 1992,
Que en lo referente a los defectos advertidos en cuanto al objeto social
hay que citar ¢l articulo 9, b} ¥ 129 de la Ley de Sociedades Andnimas.
El Real Decreto legislativo 1175/1880, de 26 de agosto, por el que se aprue
ban ias tarifas aplicables al Impuesto sobre Actividades Econdmicas, creado
por la Ley 38/1888, de Haciendas Locaies establece la distincién entre
grupos de actividad y epigrafes. En este sentido hay que tener en cuenta
Ia resolucién de 16 de marzo de 1890. La doctrina, entiende gue Ia realidad
econdmica en cwalgquier actividad industrial o de comercio, exige deter-
minadas especificaciones o delimitaciones, lo que hace preciso una deter-
minacion analitica del objeto social con especificacién de los distintos
{ipos de operaciones econdmicas que la Sociedad podria desarrollar parz
evitar dudas interpretativas, lo que representa la concreeion analitica del
ohiete social. Tel distincidn aparece claramente reflejada en nuestro dere-
cho que exige determinacién del objeto social, y ademds, su delimitacién
en los Estatutos. Que, segiin nuestro derecho y doctrina, por objete social
se debe entender sdlo la actividad a desarrellar vy también el modo de
ejercicio (ias operaciones niecesarias para su consecucion). Que las acti-
vidades enumeradas en los Estatutos deben ser calificadas en su contexto
v en sus relaciones reciprocas vy no considerando determinadas expresiones
¢ términos sisladamente, como se pretende respecio & las letras a), b),
k) ¥ 1) del articule 2.° de los Estatutos. Que con refpects al apartado
¢} de dicho articulo, Teconsidera que no existe confusidn entre transporte
privado y transporie particular, pues, en el casc que se contempla, el
transporte privado sélo puede referirse al particular, por ser el Gnico
que no exige autorizacién administrativa. En relacion con el articulo 3.%de
los Estatutos no menciona ni tiene en cuenta el Gltimo parrafo del articulo
2.2 Que en la letra g) se ha incurrido en una omisién involuntaria pues
el pdrrafo tenia gue decir «..excluido, en aquéllos, los sujetos & la legis-
lacién...», se (rata de una incorreccién gramatical, pero se cree que el
sentido estd claro: S6lo estin swjetos a la legislacion de instituciones mobi-
Hariss o del Mercado de Valores, los titulos-valores y los valores mobiliarios.
Que sobre e} nombramiento de apoderado general o factor, a gue se refiere
el articule 17 de los Estatutos, hay que adadir gue las resoluciones de
30 de octubre de 1989 y 28 de febrero de 1901 tienen reconocido gue
la Junta general no punede conceder directamente apoderamientos gene-
rales ni ejecutsr su acuerdo, si no que son los administradores los gue
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en gjecucidin del acuerdo de Ia Junts general, que carece de facuitades
representativas ha de comparecer ante Notario y otorgar Ia correspondiente
escriture de poder. Que con arreglo al citado articulo 17 a Ia Janta general
solo le corresponde prestar o no s asentiniento ¢ splacets al nombramiento
olmb&cléndeﬁcuitadeshedmporhsadmmadom&ummndmm
del nombramiento, -

Fmdlmmdgm

Vistos el articulo 1.284 del Codigo Civil; 261, 262 y 268 del Codigo
de Comercio, 7y 11 de la Ley de Sociedades de Resp bilidad Limitada;
128 de Ia Ley de Sociedades Anénimas; 117, 124 y 174-3.° y 8. del Regla-
mento dei Registro Mercantil; 47 de la Ley 1718, de 30 de julio, de Orde-
nacion de los Transportes Terrestres.

1. Como cuestién previa y en reiacion con ia faita de legitimacion
del recurrente invocada por el Registrador en consideracién a que e docu-
mento cafificado fue parcialmente inscrito con exclusién de ias cliugulss
ahora debatidas (al haber mediado el consentimiento anticipado de los
oforgantes a la inseripeién parcial del titulo i alguna de las estipulaciones
adolecia de defectos, a juiclo del Registrador Mercantif), ha de reiterarse
una vez mis iz doctrina de este Centro conforme a la cual, 12 conformidad
& 1a inscripcién parcial de un titulo dnicamente pretende obtener cuanto
antes Ia inscripecién de los pactos que el Registrador no cuestiona, pero
no excepeiona ni excluye 1a peticidn de su integrs inscripcion, por lo que
el Registrador habrd de extender respecto de las cldusulas exciuidas, Ia
oportuns nota calificadora, susceptibe del correspondiente recurso guber-
native por quien goce de legitimacidn al efecto.

2. Con relacidn al primero de los defectos de la hota recurrida, y
tras destacar 1a exigencia de determinacién previa det objete social {dada
su wranscendencia tanto respecto de los socios como de log tarceros), asi
como is plena compatibilidad entre esta exigencia y el sefialamiento de
una pluralidad de actividades inteZrantes de diche ohjeto, siempre que
estas se hallen perfeciamente delimitagas, procede examinar por separado
cada unj de las expresiones de la cifusula estanitaria relativa al objeto
social cuya inseripeion es rechazada por ¢] Registrador.

En el apartado a) del articulo 2% de los Estatutos, que establece el
«almarcenamiento, custodia, fabricacién, comprn, venta, importacibn y
exportacion de bienes muebles, mercaderias y productos de uso y consumo
relativos a Ias Industrias de cosmética, metallirgica, orfebreria, joyeria
¥ textils, la suspension de la expresién ibienes inmuebles, mercaderias
¥ productos de uso ¥ consumos, carece de justificacién, toda vez que va
inmediatamente seguida de 1a fijacién de un sector de la industria o comer-

‘cio al que aquellos han de corresponder, lo que define de moddo preciso
y suficiente Ias actividades que bajo este apartade incluyen en el objeto
social. No ocurre lo mismo, en cambio, con el apartado c), en el gue se
incluye como parte del objeto social «da contratacion, slecucién y promo-
cidn, por cuenta propia o ejena, de cualesquiera clase de servicioss, expre-
sién que por su amplitud e inconcrecién vulnera abiertamente ia exigencia
legal de determinacidn (vid articulo 7.° de la Ley de Sociedades de Hes-
ponsabilidad Limitada y 174-3.° ¥ 117 de] Reglamento dél Registro Mer-
cantil). Y lo mismo cabe sefialar del apartado k) y de la frase final del
apartado 1) del mismo articulo estatutario en la que se hace referencia
a sla prestacién a determinado tipo de empresas de toda clase de servicioss.

En cuanto al apartado g), del que se excluya 1a frase «asi cormo cualquier
otra clase de bienea musbles o inmusables,..», Ia manifestacidn del recurrents
{en su escrito de apelacién), de haberse omitido en su redaccién los tér-
minos sen aquelloss, a-continuacidn de la palabra «excluidoss, hace inne-
cesario formular ahora cualquier consideracion, pues al alterarse el sig-
nificado de la previsidén estatutaria en cuestién, deberd mediar nueva deci-
sidn del Begistrador & la vista del titulo rectificado, contra Is cuat puede
proceder, en su caso, el pertinente recurso. -

En cuanto al apartado e} del articulo estatutario cuestionado «la indus-
tria de transporte terresire privado de mercaderias y fa prestacién de
servicios mediante la utilizacidén de vehicujos propios o gjenos, en tanto
tales servicios no se hallen sujetos a una legislacién especials, su exclusion
en conexién con el articulo de los Estatutos en que se fija como fecha
de comienzo de 1as operaciones sociales la del otorgamiento de 1a escritura
calificads, plantea idéntica controversia que la resueita por la reciente
resolucién de este Centro Directivo de 10 de junio de 1992, en la que
se sefiald que alin cuando Is actividad del transporte terrestre definitoria
del objeto social de una entidad, esti sujeta a los requisitos de la Ley
de Ordenacién de Transportes Terrestres {(artfculo 47 Ley 16/1987, de
30 de julio), 1a existencia de otras actuaciones que, sin ser 1as de prestacidn
de este servicio de transporte, deben reputarse indubitadamente compren-
didas en el objeto secial de ia entidad en cuestién —en tanio que trimites
imprescindibles encaminados a hacer poaible en su dia el desenvolvimiento
de la actividad especifica de transporte— y claramente excluidas de la

exigencix de previa autorizacién administrativa, asi como la significacitén
propia de 1a prevision estatutaria de Ia fecha de comienzo de las ope-
raciones sociales como mers determinacion del momente en qoe los cons-
tituyenies convienen en dar inicio a ia actividsd socisl en el sentido amplio
de esta expresién {sin perjuicic de tratamiento juridice que correspomda
a las actuaciones desde entonces realizadas en funcién del cumplimiento
o incumplimiento de los requisitos legales previstos para la constitucion
de Ia Sociedad), son consideraciones que excioyen la pretendida incom-
patibilidad entre la fijacién del momento de otorgamiento de la escritura
mmnmmgomofedlademmmmdeiaopemomylsmma

3. Con relacidn al segundo de los defectos de la nota impugnada,
ha de sefialarse: Que si bien e cierto que algunos preceptos legales empiean
el términe sdelegars para referirse a supuestos de apederamiento volunr
tario (vid articulo 261, 262, 269 del Cidigo de Comercio}, no lo es mencs
que en el &mbito societario se ha producido la cristalizacién de la expresion
«delegacién de facultades del érganc de administracién-, para referirse
a una hipétesis de verdaders representacion orginica, ¥ que tal delegacion
sélo es viable tienicamente en los casos en gue ka gestion social se confiera
a un drgano colegiado; todo ello, en conjuncién con la innegable dife-
renciacion —tanto conceptual como prictica— enire la representacién
voluntaria y Ia orginica, y con Ias exigencias de claridad y precisién, fzigo
en l1a redaccién de los Estatutos sociales como en 21 contenido de los
pronunciamientos registrales, determizg ei rechazo de la cliusula esta
tutaria debatida (en la quz se prevé que los administradores —en este
cano administrador inico— pueden delegar previamernte ¢n tercera persona
wdas sus facultades delegahles), que incurre en ambigiedad sobre su ver-
dadero alcance y objetivo {como se deduce de su propia literalidad).

Por lo demds, es doctrina inequivoca que tratindose de un adminis-
trador inico a & corresponders la representacion de la Sociedad, exten
Qiéndose ésta a todo acto comprendido en el objeto social, ¥ siendo ineficaz
frente A terceros cualquier [imitacién de este dmbito representative (ar-
ticulo 11 de ia Ley de Sociedades de Resp bilidad Limitada; 129 de
i Ley de Sociedades Andnimas, y 124 y 174-8.°del Regiamento del Registro
Mercantil):: en consecuencia, la previsién estatutaria de la necesidad de
autorizackin de la Junts para el otorgamiento de poderes por 2 adni-
nistrador, no sélo carece de eficacia al objeto de excluir 1a plena validez
de los que sin ella puedan otorgarse, sino que debe ser exciuida dei Registro
en {antod no se precise debidamente el alcance meramente inierno de la
necesidad de tal sutorizacién, pues, a pesar de que tal concrecidn de efectos
se impondria en definitiva, en funcién de la indudable subordinacién de
ias previgiones estabutarias a las normas legales imperativas, y de Ia nece-
saria interpretacion de dichas cidusulas en el sentido mss favorable para

su eficacia (vid articulo 1284 del Cédigo Civil), la trascendencia de Iz

nonma estatutaria en cuanto rectora de la estmctura ¥y funcionamiento
de la Sociedad (cuya eficacia alcanzari a terceros que no intervinieron
en su redaceién), ¥y Is exigencia de precision y claridad en los pronun-
ciamientos registrales, exigen la eliminacién de toda ambigiedad o incer-
tdumbre en aqueila regulacién estatutaria come requisitc previe a su
inscripeion; eliminacién que corresponde realizar a les propies eons-
tituyentes.

Esta Direccion General ha acordado estimar parcialmente el recurso
revocando el primero de loa defectos de la nota en cuanio se refiere a
tos apartados a} y ) del articulo relativo al objeto social, desestimindoio
en cuanio al resto er que s¢ confirma el acuerdo y 1a nota del Registrador.

Lo que con devoluciin del expediente original comunice a V. 5. para
su conocimiento y demads efectos,

Madrid, 13 de octubre de 1992.--E! Director general, Antonio Pau
Pedron.

3r. Registrador Mercantil de Madrid.

27510 RESOLUCION de 15 de octubre de 1992, de la Direccicn
General de los Registros y del Notariado en el recurso guber-
native interpuestc por el Notario de Madrid, don José
Maria Lucena Conde, comtra la negativa del Registrodor
Mercantil de Madrid a inscribir una escrilura de cons-
titucion de una Socieddd de respomsabilidad limitada.

En el recurse gubernativo interpuesto por el Notaric de Madrid don
José Maria Lucena Conde, contra la negativa del Registrader Mercantil
de Madrid a inscribir una escritura de constitucién de una Sociedad de
responsabilidad limitada.



