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Co. Ltd.», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
6 de septiembre de 1979 y 13 de junio de 1980, se ha dictado, con fecha
12 de marzo de 1983 por la citada Audiencia sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que estimando este recurso, debemos anular, como anu-
lamos, los Acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de sep-
tiembre de 1979 (“BOPI” de 1 de noviembre) y de 13 de junio de 1980
(*BOPI” de 16 de septiembre), éste confirmatorio del anterior al desestimar
reposicién, Acuerdos que anulames y dejamos sin efecto por no confor-
marse al ordenamiento juridico en cuanto deniegan a «Moorgate Tobacco
Co. Limiteds, la marca B65.508, “Kent Golden Lights” con grifico, para
“tabaco y productos del tabaco, incluidos cigarrillos, cigarres y tabaco
de pipa”, clase 34, y, en su lugar, otorgamos esta concesién; sin costas,»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida setencia y se publigue el aludido
falio en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,

Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiocla de Patentes y Marcas.

2814  RESOLUCION de 80 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo wimero 1.596/1981, promovido

por «Cwens Mlinois, Inc,».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.596/ 1981, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Owens [linois, Inc.»,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 11 de agosto
de 1980 y de 25 de septiembre de 1981, se ha dictado, con fecha 11 de
Jjunio de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
presentado en nombre de *Owens Illinois, Inc.”, contra las Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 11 de agosto de 1980
por ia que se deniega la inscripcién de la patente de invencién de un
método mejorado para preparar una superficie conformadora de vidrio
que define una cavidad de un molde metdlico para conformar vidrio calien-
te, ¥ la 25 @de septiembre, por la que se desestima el recurso de reposicién
interpuesto contra la anterior, debemos declarar y declaramos no haber
lugar a ceciarar la nulidad de las Resoluciones impugnadas por ser con-
formes de derecho, por ne ser procedente la concesién de la patente soli-
citada; sin hacer expresa imposicion de las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la. Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «<Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoaV. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaficla’ de Patentes y Marcas.

2815  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficine
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 467/1983, promovido por

~Colamco, Inc.».

En el recurso contencioso-administrativo niimero 467/1983, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Colamco, Inc.», contra Reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de julio de 1982
¥ 19 de enero de 1984, se ha dictado, con fecha 13 de febrero de 1988,
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
€8 cono sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién de «Colamco,
Inc.», contra la Resolucién dictada por el Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 19 de enero de 1884, resolviendo en reposiciéon la pronunciada
por €l mismo Registro en 2 de julio de 1982, por medio de la cual acordé
denegarla el registro de la patente de invencién niimero 498.516, cuyo
titulo es un método de fabricacién de un articulo estratificado.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios terminos la referida setencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estado». .

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espadiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone ¢l
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nidmero 2.140/1985, promovido
por la Entidad -Frutos y Zwmos, Sociedad Andnimas

En el recurso contencioso-administrative niimero 2.140/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Frutos
¥ Zumos, Sociedad Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 3 de marzo de 1881 y 12 de julio de 1985, se ha
dictado, con fecha 2 de febrero de 1989, por la citada Audiencia, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso interpuesto por el Letra-
do don José Ignacio Ochoa-Recio, en nombre y representacién de la Entidad
“Frutos ¥ Zumos, Sociedad Andénima”, contra la resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 3 de marzo de 1981, que concedié la ins-
cripcién del nombre comercial “Exportaciones Fruteras Sanchis Ferrada,

Sociedad Limitada” (EXFRUSA), y contra la desestimacién del recurso

de reposicién con fecha 12 de julio de 1985, debemos declarar y declaramos
ajustados a derecho los actos impugnados, no procediendo su anulacién;
sin hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo, prévenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, y se publigque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1992 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

2817

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Esparniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por lo Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal Supre-
mo, en grado de apelacion, en el recurse contencioso-ad-
ministrativo nimero 275/1986, promovido por la Entidad
~Jacques Jaunet, Sociedad Anénima~.

En el recurso contenciosc-administrativo mimero 275/1986, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Jacques Jaunet,
Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 2¢ de noviembre de 1984 y 18 de junio de 1886, se ha dictado,
con fecha 21 de marzo de 1989, por la citada Audiencia, sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya parte dis-
positiva es como sigue: ‘

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacion legal de la Enti-
dad “Jaques Jaunet, Sociedad Anénima”, contra el acuerdo del Registro
de ia Propiedad Industrial de 20 de noviembre de 1984, ratificado en
reposicién por el de 19 de junio de 1986, denegatorias del acceso registral
de la marca nmimero 1:041.161 “New Baby”, por su semejanza con la ya
registrada “Baby”, a la vez que declaraban la compatibilidad de “New Baby”



