BOE nam. 53

Miércoles 3 marzo 1993 6805

Kaisha contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de nioviembre de 1985 ¥ 21 de julio de 1987, se ha dictado, cen fecha
13 de diciembre de 1883, por el citado Tribunal, sentencia, confirmadsa
por el Tribunal Suprerao, en grado de spelacion, cuya parte dispositiva
&8 COTTHy SIgUe

sFaitarmos: Que desestimando como desestimamos el recurso conten-
ciuso-administrativo interpuesio por el Procurador de tos Tribunales daop
davier Ungria Ldpez, en nombre y represeniacién de Sony Kabushiki Kals-
ha, contra la resclucién del Registre de la Propiedad indusinal, de 20
de naviernbe de 1985, que denegsd Ia marca mimern 1.073 847, denominada
“Mavigraph”, clase 4., ¥ contra la de 21 de julio de 1987, que desestimd
el rocurss Ge ropasicidn interpuesto por dicha parie contra el antertor
acuzrde denegatorio, debemaos declarar y derisranios tales ¢ dog [mnug
nados contormes at ordenamiento juridico, ¥ todoe elio sin hacer declaracion
subre las costas procgsales.»

En su virtud, aste Crganiamo, en cumplimiento de 1o prevenido on
Iz Ly e 27 de diciembre de 19506, ha tenido a bien disponar gue fe cumpla
en sus propios términos la referida senfencia ¥ se publique el aludido
falle en et Boletin (ticial del Estados. '

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de dicietbrs de 1392.--Fi Director general, Julio Deiicads
Monzero-Rios.

Sr. Secretario general de s Oficina Espanula de Patentes Marcas.

5953

RESOLUCION de 30 de diciembre de J992, de lu Oficina
Espaiiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el

cumplimiento de la seniencia dictada pur la Andiencia

Territorial de Mudrid, confirmada por el Tribunal Supre-
o, en grado de apelavion, en el recursc contencioso-ad-
ministralivo nimere 21:86-04, promovido por don Luds
Cabré Roige.

En <l recurso contencioso administrative ndmero 210/86-04, interpuss
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Luis Cabré Roige, contra
rescluciones del Registro de la Propiedad Industrizl de 16 de febrero de
1982 v 26 de octubre de 1482, se ha dictado, con fecha 1 de marzo de
1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supre-
mo, en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«JFallamos: Que debemos desestimar y desestirnamos el recurso con-
tencicso-administrativo interpuesto por la representacion de don Laiis

Cabré Roige, contra la resolucion dictada por el Registro de la Propiedad

Industrial de fecha 16 de febrero de 1982, resoiviendo en alzada Ia pro-
nunciada por el niismo Registre en 26 de octubre de 1982, por medio
de la cual denego la solicitud de inscripcién del modelo de utilidad mimero
251.302, para *Jardineria Perfeccionada”, sin imposicidn de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevesnido en
la-Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.-FEl Director general, Jujio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Qficing
Espaiiola de Patentes y Marcas, por io que sc dispone «l
cumplimienio de la sentencie dictada por lo Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal Supre-
no, en grada de apelacion, en el recurso contencioso-ad-
ministrative nidmero 561/1084 prowmovide por «Regen-
te-Car, Sociedad Limitados.

Ernel recurso contencioso-adrainistrativo numero 561/ 1984, interpuesio
ante la Aadienecia Territorial de Madrid por -Regente Car, Sociedad Limi-
tadas, ronita resoluciones del Registro de la Propisdad [ndustrial de 19
de julio de 1982 y 27 de marzo de 1984, se ha dictado, con techa 30
de octubre de 1987, por la citada Audiencia, seniencia, confirmada por

¢l Tribund! Suprems, =n grado de apelacién, cuya pane dispositiva es
como sigue:

-Fallamos: Que desestimando el recurse contencisso-administrativo
interpuesto por la Leirada dofia Maria Teresa Aricha Herndndez, e nombre
¥ representacion de la firma “fegente Car, Seciedad Limitada”. conira el
Registro de la Propiedad industrial, debemos declarar y declaramos ajus-
tados a derecho los acuerdos de dicha Direccidn General del Begistro de
ia Propiedad Indusiriai de fechas 19 de julio de 1982 y 27 d» maize de
1984 todo elis sin rostag.e

En su virsud, este Organismo, sn eumplimdento de lo prevenido en
ta Ley de 27 de diviembre de 1858, ha tenidu a bien dispoener que se
ciunpia en suS propios téimines la reforida sentencia ¥ se publiue el

altdido f2ils on el «Boletin Gficial ded Extados.

Lo gue comunicoa ¥, 5
Madrid, 30 de diciembre de (8O3 -EE Director general, Julie Delicado
Monters Rios. :

Sr. Secretario general de fa Micing Espanola de Patentes ¥y Muoreas.

BY5S  RESGLICION e 30 de disiembre de 1992, de le Qficing
Espuafivie de Puatentes y Marcas, por la gue s Jepone o
cumplimiente de la sentencie dictada poy o A«diencia
Territorial de Mudrid, deciarade firme, en el vem.as0 con-
tenciosc-gdmarstrative nmero 15364/8%4, promccids por
wfuan Matabosch, Socicdod Anonimas,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1564784, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Juan Matabosch, Sericdad
Andnimar, contra resolucidn dei Registro de la Propiedad (ndusirial de
0 de abril de 1984, se ha diciadn, con fecha 4 de octube de 1088, por
ia citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
COomo sigue:

wFallamos; Que debemos desestimar y desestimamos recursn conlen-
cioso-administrativo interpuesio por la representacién de “Juan Mata-
bosch, Sociedad Anduima”, contra la resolucién dictada por el Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 30 de abril de 1984, revocande en

reposicién la prenunciada en 6 de septiembre de 1982, por wedic del

cual fue denegada s wmarca ndmero 98%.210); sin expresa cordena en
costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io pevenido en la
Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue ze vumpla
R SUs propios Lérminos la referida seatenciaz y se publigue £ aludido
falle en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de diciembe de 1942 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espahola de Patentes y Marcas.

BOB6  RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de in Oficing
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremn, en graedo de apelacion, en el recurso conlencio-
so-adninistrativo ngmero 754/88, promovido por «Heraldo

de Aragon, Sociedad Andnimas,

En el cecurso contencioso-administrativo niimere 764/88, interpucsto
ante la Audiencia Terriforial de Zaragoza por «Heraldo de Aragdn, Sociedad
Anénimar, contra reacluciones del Registro de la Propiedad industrial de.
2 de junio de 1986, 7 de julic de 198§, 20 de enero de 1988, 22 de ehero
de 1988 y | de febrevo de IM88, se hu dictado, con fecha 31 de mayo
de 1991, sentencia, dictada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacidn,
cuya parte dispositiva es como sigue:

Faltamos: Estimnamos el recupss de apelacion interpussto en nombre
v representacion de “Heraldo de Aragon, Sociedad Andnima”, condea la
sentencia dictadn con fecha 10 de junio de 1885 por la Sala de o Con-
tenwciosu-Administrativo de la antigua Audiencia Territorial de “seagoza,
Ia. que dejamos sin electo, y en sa virtud estimando el recursa conten-
cioso-administrativo formulado por dicha Entidad “Heraldo de Aragom,
Sociedad Anénima’, conira las resoluciones del Registro de ia Propiedad
industrial de fechas 7 de juliv ¥y 2 ae junio (dos resoluciones} de 1986,
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por las gue fue denegada la inscripeidén registral de Ias marcas nimeros
1.095.981,1. 096.982 y 1.005.984, todas ellas consistentes en el mismo dis-
tintivo referente a la denominacién “Publibingo”; ¥ contra las resohiciones
del propio Organismo registral, asi bien dictadas en fechas de 1 de febrero,
20 y 22 de enero de 1988, desestimatorias de 1os recursos de reposicién
interpuestos contra las primeras, declaramos dichas rescluciones admi-
nistrativas no conformes a Derecho, anulidndolas, declarando procede la
inseripeién registral de las marcas denegadas; todo ello en virtud de los
antcriores fundamentos y sin expresa imposicion de costas en ninguna
de ambas instancias.» '

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lu que comunicoa V. 5.

Madrid, 30 de diciembre de 1992.—F] Director general, Julio Delicado
Monterg-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

RESCLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la (ficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimerc 783/1990, promouvido
por -Informacidn y Publicaciones, Sociedad Andnimas.

5957

En el recurso contencioso-administrativo mimero 783/1990, interpuesto
ante e] Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Informacién y Publi-
caciones, Sociedad Andnimas, contra rescluciories del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 20 de septiembre de 1988 y 18 de septiembre de
1989, se ha dictado, con fecha 29 de mayo de 1992 por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso coentencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Argimire Vizquez Guillén, en nombre
y representacion de “Informacion y Publicaciones, Sociedad Andnima”,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de sep-
tiembre de 1983 que desestimé el recurso de reposicion interpuesto contra
la Resolucién de 20 de septiembre de 1988 que concedié la marca niimero
1.246.383 “C0O-016", debemos declarar y declaramos ajustadas a Derecho
las resoluciones impugnadas; sin imposicion de costas procesales.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en la
Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla
en sus propios términes la referida sentencia ¥ se publique el aludido
falio en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

59568

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencinso-ad-
ministrativo nimero 89-B/ 1989, promovido por Industrias
Salinas Sabat, Sociedad Anénima-.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 89-B/1989, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Industrias Salinas
Sabat, Sociedad Andnimas, contra la resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de & de febrero de 1988, se ha dictado, con fecha 28 de mayo
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto
recurso de casacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Paulino Mensalve Gurrea, en nombre y representacion de la Entidad
“Industirias Salinas Sabat, Sociedad Andnima”, contra el acuerde del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 5 de febrero de 1988, por el que se
concedio la marca “Ocean a Ocean. Software Limited”, con el nimero
1.145.178, y contra la desestimacién del regurse de reposicién formulado
contra dicho acuerdo, debemos declarar y declaramos la nulidad de las
referidas resoluciones, por no proceder la concesién de dicha marea, dejan-
do sin efecto la inscripcién practicada; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, éste Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa 'V, S,
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

BOB9  RESOLUCION de 30 de diciemhrs de 1992, de la Oficina
Espanola de Paientes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Cataluvia, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 54371990, promovido por <Laborin
ter, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo numero 543/1980, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Laborinter, Sociedad
Andnimar, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
2 de octubre de 1989, se ha dictado, con fecha 10 de junio de 1992 por
el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: En alencion a lo expuesto, Ja Sala ha decidido desestimar
el recurso contencioso-administrativoe interpuesto por “Laborinter, Socie-
dad Andénima”, contra la resofucién del Registro de 1a Propiedad Industrial
de 2 de octubre de 1989, desestimatoria dei recurso de reposicién inter-
puesto contra la de 20 de julio de 1988, gue concedio a Agustin Barange
Coma el registro de la marca denominativa nuimero 1.159.235 “Mucki”
de la clase 3, para designar “preparaciones para blanquear y vtras sus-
tencias para la colada; preparaciones para limpiar, pulir, desengrasar y
raspar, jabones, perfumeria, aceites esenciales, cosméticos, lociones para
el cabello, dentifricos”, que se declaran ajustadas a derecho, con deses-
timacidn de la demanda y sin hacer especial condena ¢n costas.»

En su virtud, este Organissmo, en cumpiimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. §.
Madrid, 30 de diciembre de 1992, -E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina’ Espafiola de Patentes y Marcas,

4

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid en el recurse contencioso-ad-
ministrativo nimero 106/1991, promovido por <Shoe,
Sociedad Anénimas. ‘

5960

En el recurso contencioso-administrativo nimero 106/19%91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Shoe, Sociedad Ano-
nima-, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 16
de noviembre de 1989 y de 16 de julio de 1990, se ha dictado, con fecha
23 de julio de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se
ha interpuesto recurso de casacion, cuya parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso 106/1991, interpuesto por
“Shoe, Sociedad Andnima”, contra las resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 16 de noviembre de 1989 y 16 de julio de 1990, de
concesion de la marca nimero 510.731, “L de Lotus”, a que se contrae
la presente litis, por ser ajustadas a derecho. 8in costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletin Oficiat del Estados.

Lo que comunico a V. §. .
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafnola de Patentes y Marcas.



