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cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

10114 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficing Espa-
fivla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supericr
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo wimero 2.114/1984, promovido
par <Pepsico, Inc.»

.En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.114/1984, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Pepsico, Inc.»,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de marzo
de 1983 y 20 de septiembre de 1986, se ha dictado, con fecha 13 de octubre
de 1989, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues-
te por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre de “Pepsico,
Inc.”, contra el Acuerdo del Ministerio de Industria, Registro de la Pro-
piedad Industrial, de 20 de marzo de 1983, por el que se denegé la solicitud
de registro de marca nimero 993.862 “Dondis”, que anulamos; asi como
la de 20 de septiembre de 1986, que estimé el recurso de reposicién, dejan-
dolas sin ningiin valor ¥ efecto, y declarando la procedencia de la concesion
registral la marca.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

10115 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
#tola de Patentes y Marcas, por la que se¢ dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid. confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, en el recurso conlencinso-adminis-
trativo nimero 296/88, promovido por «Arboit Labora-
toriess.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 296/88, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Arbott Laboratoriess, contra
resolucidon del Registro de la Propiedad Indusirial de 5 de octubre de
1987, se ha dictado, con fecha 14 de diciembre de 1989 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso coniencioso-administrativo
interpuestc por “Arbott Laboratories®, contra acuerdo de 5 de octubre
de 1987, del Registro de la Propiedad Industrial denegando ia marca
1.063.817 “Procrin”, para articulos de la clase 5* a que se contrae la
presente litis, por ser aguél ajustado a Derecho. Sin expresa condena en
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretaric general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

10116 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Qficina Espa-
ficla de Patentes y Maveas, por la que se dispoune el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-adminisirativo nidmero 823/87 {nuevo 3.714/89),
promovido por «Milupa, A. G.».

En el recurso contenciosc-administrativo ndamero 823/87 (nuevo
3.714/89), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por «Milupa, A. G.» contra Resoluciones del Registro de Ia Propiedad Indus-
trial de 20 de septiembre de 1985 y 24 de agosto de 1987, se ha dictado,
con fecha t de octubre de 1992 por ei citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién procesal de “Milupa, A. G."; sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gque se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

10117 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
Aola de Pulentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, en el recurso contencioso-adminis-
trative nimero 171989, promovido por «Dainippon Phar.
maceutical, Co. Lid.».

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Dainippen Pharmaceutical,
Co. Ltd.», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de julio de 1937 y 17 de octubre de 1988, se ha dictado, con fecha
7 de febrero de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo for-
mulado por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y
representacion de “Dainippon Pharmaceutical, Co. Ltd.” contra las Reso-
luciones de fecha 20 de julio de 1987 y 17 de octubre de 1988, dictadas
por el Registro de la Propiedad Industrial, Ministeric de Industria, debemos
declarar y declaramos que ambas Resoluciones estan ajustadas a Derecho,
¥ en consecuencia, la procedencia de la inscripcion de la marca “Ganasan”.
Sin hacer mencién especizal en cuanto a 1as costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido failo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

10118 RESOLUCION de 26 de febrere de 1993, de la Ofiving Espa
#iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de in sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con
tenciosoadministrative nimero 604/89, promovido por
~Compunter Sciences Corporations,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 604/89, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Computer Sciences Corpo-
rations, contra Resolaciones del Registro de la Propiedad Industrial de
2 de abril de 1987 y 26 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha 12



