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de marzo de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
-declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue: )

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative,
interpuesto. por la Entidad "Computer Sciences Corporation” contra la
Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 2 de abril
de 1987 por la que se denegé ia inscripcion de 1a marca ndimero 1.126.649
“Interpac®, asi como contra la de 20 de junio de 1988, por la que se deses-
timé el recurso de reposicién formalizado contra la misma, debemos decla-
rar y declaramos que dichas resoluciones son ajustadas a derecho; tedo
ello sin hacer expresa imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoa V. §.
Madrid, 26 de febrero de 1993.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

-~

1 01 1 9 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Qficina Espa-
7inla de Patenles y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 506/89, promeovido por
dofia Auriliadora Sanchez Elena.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 506/89, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por doha Auxiliadora
- Sanchez Elena, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 4 de julio de 1988, se ha dictado, con fecha 7 de marzo . de 1891 por

el citado Tribunal, sentencm, declara.da firme, cuya parte dlsposmva es

comd sigue:

sFallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio-
_ so-administrativo, interpuesto por la representacién legal de dofa Auxi-
liadora S8anchez Elena, contra la Resclucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 4 de julio de 1988, confirmada en reposicion el 22 de mayo
de 1989 que denegd la inscripcién de la marca ndmero 1.166.839 “Me-
diterrdnean Magaziné”, clase 16; decliramos dichos actos no conformes
a derecho y, en consecuencia, el derecho de la recurrente a que se inscriba
como marca el distintivo solicitado. Sin costass

En su virtud, este Organismo, en eumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos-la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el +Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
. Madrid, 26 de febrero de 1993 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas,

10120 RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Qficina Espa-
: fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, en el recurso contencioso-adminis-
trativo ndmero 1.881/1987, promovido por Caja Insular
de Ahorros de Canarias.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.38171987, inter-
puesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por Caja Insular de Ahorros
de Canarias, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 12 de noviembre de 1987, se ha dictado, con fecha 17 de enero de
1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
€3 como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lépez, en nombre y repre-
sentacién de “La Caja Insular de Ahorros de Canarias”, contra el Registro
de la Propiedad Industrial, debemos declarar y declaramos ajustados a

Derecho los acuerdos del citado Registro de fechas 12 de noviembre de
1987 en ambos expedientes; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
ja Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publigue el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-—Ei Director generai Juho Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes 'y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con
" tencioso-administrativo wimero 717-B/89, promovido por
don ~José Sdnchez Pefiate, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 717-B/88, interpuestc
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don «José Sanche:
Pefiate, Sociedad Andénima», contra resoluciones del Registro de la Pro
piedad Industrial de 20 de noviembre de 1987 y 27 de marzo de 1989
se ha dictado, con fecha 30 de mayo de 1991 por el citado Tribunal, sen
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administratjvo, inter
puesto por el Procurador don Juan Corujo y Lépez Villamil, en nombr
¥ representacion de “José Sinchez Peiiate, Socledad Anénima”, contr:
1as resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 20. di
noviembre de 1987 y 27 de marzo de 1989 que denegaron la marca niimer
1.129.117 “Biocafe” para distinguir productes de la clase 30 del nomen
cldtor, en e! que ha sido patte la Administracién demandada con-ia repre
sehtacién que le es propia; debémos declarar y declaramos la nulidac
de dichas resoluciones por no'sér ajustadas a derecho, y debemos declara
y declaramos el derecho de la recurrente a gue le sea concedida la marc:
solicitada, otorgdndosele la correspondiente proteccion Registral, y con
denando a la Administracién demandada a otorgarle dicha proteccién |
a éstar y pasar por tales declaraciones. Sin hacer especial lmposu:lél
de las costas del presente recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido e
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicad
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Paterites y Marcas

10122 RESOLICION de 26 de febrero de 1993, de ln Oficina Esp
7iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cun
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superic
de Justicia de Madrid, declerada firme, en el recurso cor
tencioso-administrativo niimero 404/1989, promovido po
~Televés, Sociedad Ancniman.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 404/1989, interpuest
ante la Audiencia Territorial de Madrid por sTelevés, Sociedad Andnima
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de enex
de 1987 y 23 de mayo de 1988, se ha dictado, con fecha 23 de abr
de 1992, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, senbencla, decl:
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que estimando el recurso contencioso-administrativo inte
puesto por “Televés, Sociedad Andnima”, contra Ia Resolucién del Registx
de la Propiedad Industrial de fecha 20 de enero de 1987, pof la que ¢
denegé la inscripeién de la marca nimero 1.114.711 “Televés”, asi com
contra la de 23 de mayo de 1988, por la que se desestimé el recurs
de reposicién formalizado contra la misma, debemos anular y anulamec
dichas Resoluciones, por contrarias a Derecho, reconociendo el de .
recurrente a que se proceda a la inscripcién en el Registro de la Propieds
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Industrial de la marca interesada. Todo ello sin hacer expresa imposicién
de costas.»

En su. virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el -Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 26 de fchrero de 1983.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric generad de la Oficing Espafiola de Patentes y Marcas.

10123 RESOLUCION de 26 de jelrero de 1993, de la Qficing Fspa-
iiota de Patentes y Marcas, por L1 que s¢ dispone &l cumt-
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative milmero +44-B/88, promovido por
~Companio Mercantil Maretour, Snciedad Andrima-.

En el reciirso contencioso-administrativo ndmero 444-8/89, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Compafia Mercantil
Marctour, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registre de la Pro-
piedad Industrial de 16 de octubre de 1987 y 27 de febrero de 1989, se
ha dictade, con fecha 12 de septiembre de 1892 por el citads Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es cemo sigue;

Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuestc en nombre de la Sociedad Mercantil “Maretour, Sociedad And-
nima”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
16 de octubre de 1987 que denegd la inscripeion del citado nombre comer-
cial y contra la de 27 de febrero de 1989 gue desestimé el recurso de
reposicion interpuesto contra la anterior, debemos declarar y declaramos
que las resoluciones impugnadas son conformes a Derecho, por lo que
no procede su nulidad y, en consecuencia, que no hay lugar a declarar
la procedencia del noinbre comercial niimero 109589 “Maretour, Sociedad
Andnima”; sin hacer imposicién de costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallc en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunico a V., §,
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
“ Y ALIMENTACION

101248 GrROEN de 6 de ubril de 1993 por la que se definen el Gmbito
de aplicacion, las condiciones idenicas minimas de cultivo,
rendeneienios, precivs y fechas de susoripowin on reldcion
cor el Sequrc de Pedrisco en Aceituna de Almazara, com-
prendido en ol Plav Anual de Seguros Agrarios Combinudos
pava ol ejereicio 1993

[te conformidad cow el Plan Aanel de Sepuros Agracios Combinadoes
de 1963, aprobzdoe por Aruerde del Consejo de Ministros de fecha 20
de diciembre de 1992, en lo quie se refiere al Segurc 2 ¥edrisco en Avsituna
de Almazara y a propuesia de la Entidad estatal de Seguros Agrarios,
dispongo: . .

Articule 1.° El ambito de aplicacion del Seguro de Pedrisco en Acei-
tunza de Almazara lo constituyen aquellas parcelas de olivar, en plantacién

regular, tanto de secano como de regadio, destinadas a la produccidén de
aceituna de Almazara, situadas en las siguientes provincias o Comunidades
Auténomas:

Albacete, Alicante, Almeria, Avila, Badajoz, Baleares, Barcelona, Cace-
res, Cddiz, Castellon, Ciudad Real, Cérdeba, Cuenca, Girona, Granada,
Guadalajara, Huelva, Huesca, Jaén, Lleida, La Rioja, Madrid, Mdlaga, Mur-
cia, Navarra, Salamanca, Sevilla, Tarragona, Teruel, Toledo, Valencia y
Zaragoza.

Las parcelas ohjeto de .aseguramiento cuitivadas por un mismoe agri-
cultor o explotadas en comin por Entidades asociativas agrarias (Socie-
dades agrarias de transformacién, Cooperativas, etc.), Sociedades mer-
cantiles (Sociedad anénima, limitada, ete.) y Comunidades de Bienes, debe-
ran incluirse obligatoriamente en una anica Declaracién de Seguro.

A los solos efectos del Seguro, se entiende por:

Plantacién regular: La superficie de olivar sometida a unas técnicas
de cultive adecuadas, concordantes con las que tradicionalmente se rea-
licen en la zosa, ¥y qus tiendan a conseguir ias producciones potenciales
que pertaitan las condiciones ambietitales de la zona en que se ubique.

Parcela.—Porcidn de terreno cuyas lindes pueden ser claramente iden-
tifticadas por cualguier sistema de los habituales en Ja zona (paredes, cercas,
zanjas, setos vivos o muertos, accidentes geogrificos, caminos, etr.) o por
cultives o variedades diferentes. Si sobre una parcela hubiera cesiones
en caalquier régimen de tenencia de las tierras, todas y cada una de ellas
serdn reconocidas como parcelas diferentes.

Art. 2.° Sen producciones asegurables las correspondientes a todas
las variedades de aceituna de Almazara y aquellas de doble aptitud que
se destinen a molturacion.

No son asegurables:

Los arboles aislados y los situados en shuertos familiares» destinados
al autoconsumo.
Aquellas parcelas que se encuentren en estado de abandono.

Art. 3.° Para el cultivo cuya produccién es objeto del Seguro de Pedris-
co en Aceituna de Almazara, deberdn cumplirse las siguientes condiciones
técnicas minimas de cuitivo:

a) Mantenimiento del suelo en condiciones adecuadas para el desarre-
lio del cultivo mediante laboreo tradicional o por otros métodos.

b} Realizacidn de podas adecuadas al menos cada tres afios.

¢} Abonado de acuerdo con las caracteristicas del terreno y las nece-
sidades del cuitivo.

d) Tratamientos fitosanitarios en forma y n'i'lmero. necesarios para
el mantenimiente del cultivo en un estado sanitario aceptable.

e} Riegos oportunos y suficientes en las plantaciones de regadio, salve

. causa de fuerza mayor.

f) Cumplimiciito de cuantas normas sean dictadas, tanto sobre lucha
gntiparasitaria y tratamiento integrales como schre medidas culturales
o preventivas de cardcter fitosanitario.

Lo anteriormente indicadoe y, con cardcter general, cualquier otra pric-
tica cultural que se utilice, debera realizarse segiin lo establecido en cada
comarca por el buen quehacer del agricultor ¥y en concordancia con la
produccicn fijada en la declaracién de seguro.

En raso de deficiencia en el cumplimiento de las condiciones técnicas
minimas de cultive, el asegurador podra reducir la indemnizacién en pro-
poreidn a la importancia de los danos derivados de la misma y el grado
<e culpa del asegurado, '

Art. 4¢ Quedard de libre fijacién por el asegurade el rendimiento
a consignar en cada parcela en la declaracién de segure. No obstante
tal rendimiento deberi ajustarse a sus esperanzas reales de produceién.

5i la agrupacién no estuviera de acuerdo con la produccion declarada
en alguna/s parcela/s, se corregira por acuerdo amistoso entre las partes.
be no preducirse dicho acuerdo, correspendera al asegurado demostrar
los rendimientus.

Art. 5. Loy precios unitarios a aplicar para las distintas variedades
¥ unicamenic a efectus del Seguro de Pedrisco en Aceituna de Almazaia,
pago de primas ¢ importe de indemnizaciones en caso de siniestro, serdin
zlegados libremente por el agricultor, teniendo como limite maximo el que
a estos efectos se establece a continuacion y teniendo en cuenta el ren-
dimientn industrial de aceite que viene obteniendo normalmente en c:da
parceia:

Grupo I: Arbequina y Cornicabra; 70 pesetas/kilogramo.
Grupe {i: Blanqueta, Empeltre, Farga, Loaime, Manzanilla Levantina
¥ Picual: 60 peseias/kilogramo. ‘



