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demandantes asi como de la denegacién presunta por silencio adminis-
trativo del recurso de reposicion formulado contra dicha Orden.

Tercero—El derecho de los demandantes a ser indemnizados por la
Admipistracién General del Estado como consecuencia de la aplicacion
de la Orden gue el 10 de agosto firmé el Ministro de la Presidencia, con-
teniendo ¢f Acuerdo que la Comisidn Delegada del Gobierno de Asuntos
Econdmicos habia adoptade en su reunion del dia 29 de julic del mismo
ano, Orden gue nuestra scntencia de 4 de julio de 1887 anuld al mismoe
tiempo que la resolucién de la Direccién General de Farmacia y Prodtctos
Sanitarios (Ministerio de Sanidad y Consumo), gue Heva a la misma fecha,
dictada para gjecucidén de la anterior.

En consecuencia, debemos vondenar y condenamos 2 la Administracion
General del Estado:

1% A gue pague a cada uno de tos demandantes las cantidades que
figuan en [a siplica de la demanda. ,

2% Al pago de las cantidades que resulten de aplicar a las definidas
en ¢l parrafo anterior el 32,43 por 100.

3.° Al abono de los intereses de demora sobre 1as cantidades com-
prendidas en el apartado primero, inmediatamente anterior, entre el dia
4 de julio de 1988 y aguel en que se notifique esta sentencia, para cuyo
calculo se ytilizara ¢l tipo basico del Banco de Espafia, vigente en la fecha
del devengo arriba mencionado, sin perjuicic de los gue corran a partir
de 1a misma.

Asimismo, debemos desestimar y desestimamos cuantas otras preten-
siones se formulan en el escrito de demanda y todo ello sin hacer pro-
nunciamiento algunoc respecto del pago de 1as costas procesales.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla
en sus propios términes, la referida sentencia, publicindose el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estador, todo ello en cumplimiento de lo
previsto en el articulo 105 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa de fecha 27 de diciembre de 1956.

Lo gue comunico a V. . para su conocimiento y demds efectos.
Madrid, 6 de mayo.de 1993.—P. D. el Subsecretario de Economfa y
Hacienda, Enrigue Martinez Robles.

Iimo. 8r. Subsecretario de Economia y Hacienda.

14985 orDEN de 6 de mayo de 1993 por la que se dispone el
cumptimiento de la sentencin de Pribunal Supremo, dic-
tada con fecha 12 de diciembre de 1990, en el recurso con-
tencioso-administrative ndmero 31/1989, interpuesto con-
tra Resolucion de 7 de octubre de 1988, por dofia Maria
Pilar Prado Ferndndez,

En el recurso conlenciose-administrativo nfimero 31/1989 ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo, entre dofia Marfa Pilar Prado Fernédndez
como demandante y la, Administracién General del Estado, como deman-
dada, conira Resolucion de este Departamento de fecha 7 de octubre de
1688, sobre responsabilidad del Estado, se ha dictado con fecha 12 de
diciembre de 1990 sentencia, cuya paric dispositiva es como sigue:

«FalHamos: Que en el recurse contenciosp-administrativo interpuesto
por dofia Maria Pilar Prado Ferndndez, titular de Oficinas de Farmacia
de Ciudad Real, contra la Administracion (eneral del Estado, debemos
declarar y declaramos:

Primero.--La desestimacion de las causas de inadmisibilidad opuestas
por el Abogado del Estado,

Segundo.—La nulidad de la Orden que el 7 de ociubre de 1988 dictd
el Ministre de Feonomia y Hacienda, considerandose incompetente para
conocer de 1a reclamacién de dafios y perjuicios formulada por la aqui
demandante, asi como de la denegacién presunta por silencio adminis-
trativo del reeurso de reposicion formulado contra dicha Orden,

Tercero.—El derecho de la demandante a ser indemnizada por la Admi-
nistracién General del Estado como consecuencia de 1a aplicdcién de la
Orden que el 10 de agosto firmd el Ministro de la Presidencia, conteniendo
el Acuerdo que Ia Comisién Delegada del Gobierno de Asuntos Econémicos
habfa adoptado en su reunién del dia 29 de julic del mismo afie, Orden
que nuestra sentencia de 4 de julio de 1987 anuldé al mismo tiempo que
ta Resoluciin de la Direceién General de Farmacia y Productos Sanitarios
(Ministerie de Sanidad y Consumo), que lfeva la misma fecha, dictada
para ejecucién de la anterior.

En consecuencia, debemos condenar v condenalvios a la Administracién
General del Estado; -

Frimero: A que pague a la demandante las cantidades que figuran
en la stiplica de la demanda.

Segundo: Al pago de las cantidades que resulten de aplicar z las defi-
nidas en el parrafo anterior f 32,43 por 100,

Tercero: Al abono de los intereses de demora sobre las cantidades
comprendidas en el apartado primero, inmediatamente anterioer, entre el
dia 2 de julio de 1988 y aquel en que se notifique esta sentencia, para
cuyo calculo se utilizard el tipo hdsico del Banco de Espana vigente en
1a fecha del devengo arriba mencionado, sin perjuicio de los que corran
a partir de la misma. -

Asimismo debemos desestimar y desestimamos cuantas otras preten-
siones se formulan en el escrito de demanda y tode elio sin hacer pro-
nunciamiento algano respeeto del pago de las costas procesales.a

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla
en sus propios términos, la referida sentencia, publicindose e] aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo ello en cumplimiente de fo
previsto en el articulo 105 de la Ley reguladora de la Jurisdiceién Con-
tencioso-Administrativa de fecha 27 de diciembre de 1956,

io que comunico a V. [ para su conocimiente y demas efectos.
Madrid, € de mayo de 1893.—P. D., el Subsecretaric de Economia y
Hacienda, Enrique Martinez Robles,

IImo. Sr. Subsecretario de Economia y Hacienda.

14986 0RDEN 6 de mayo de 1993 por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia del Tribunal Supremo dictada
con fecha 20 de diciembre de 1990 en el recurso conlen-
cioso-administrative numero 29/1989 interpuesto contra
Resclucion de 7 de ootubre de 1988 por doia Ascension
Gamez Lépez y 100 mds.

En el recurso contenciosc-administrativo namero 29/1989 ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo, entre dofia Ascensién Gémez Lépez y 100
mas, como demandantes, ¥ la Administracion Generai del Estado, como
demandada, contra Resclucion de este Departamento de fecha 7 de octubre
de 1988 sobre responsabilidad del Estado, se ha dictado con fecha 20
de diciembre de 1990, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en recurso contenciose administrativo interpuesto por
dofia Ascensidn Gémez Lépez y 100 mas, titulares de Oficinas de Farmacia
de Ciudad Real, contra la Administracion General del Fstado, debemos
declarar y declaramos:

Primere: La desestimacion de las causas de inadmisibilidad opuestas
por el Abogado del Estado;

Segundo: La nulidad de la Orden gue el 7 de octubre de 1988 dictd
el Ministerio de Economia y Hacienda, considerdandose incompetente para
conocer de la reclamacion de dafos vy perjuicios formulada por los agui
demandantes asi como de la denegacidén presunta por silencio adminis-
trativo del recurso de reposicién formulado contra dicha Orden ministerial.

Tercero: El derecho de los demandantes a ser indemnizados por la
Administracion General del Estado como consecuencia de la aplicacién
de la Orden que el 10 de agosto firmd el Ministro de la Presidencia, con-
teniendo el Acuerdo que la Comision Delegada del Gobierno de Asuntos
Econdmicos habia adoptado en su reunion del dia 29 de julio del mismao
afio, Orden que nuestra sentencia de 4 de julio de 1987 anulé al misme
tiempo que la resolucion de la Direccién General de Farmacia y Productos
sanitarios {Ministerio de Sanidad y Consumo) que Heva la misma fecha,
dictada para ejecucion de la anterior,

En consecuencia, debemos condenar y condenamos ala Administracidn
General det Estado:

Primero: A que pague a cada uno de los demandantes las cantidades
que figuran en la stplica de 1a demanda.

Segundo: Al pago de las cantidades que resolten de aplicar a las defi-
nidas en el parrafo anterior el treinta y dos con cuarenta y tres centésimas,
por ciento {32,43%;).

Tercero: Al abono e los intereses de demora sobre las cantidades
comprendidas en el apartado primero, inmediataimente anterior, entre el
dia 30 de junio de 1988 y aquel en que se notifigue esta seniencia, para
cuye calenlo se utilizard el tipo basico del Banco de Espafia, vigente en



