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14989 o0rDEN de 6 de mayo de 1993 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia de Tribunal Supremo, dic-
tada con fecha 10 de diciembre de 1890, en el recurso con-
lencioso-adnrinistrative nitmero 838/1988, interpuesto con-
tra Resolucion de 7 de octubre de 1888, por don Narciso
Ferndndez Puga y 14% mds. )

En el recurso contencioso-administrativo namero 838/1988 ante ia Sala

Tercera del Tribunal Supremo, entre don Narciso Ferndndez Puga y 144

més, como demandantes, v 1a Administracién General del Estado, comeo

demandada, contra Resolucién de este Departamento de fecha 7 de octubre

rde 1988, sobre responsabilidad del Estado, se ha dictado con fecha 160

de diciembre de 1990, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que en e} recurse contencioso-administrative interpuesto
por don Narciso Ferndandez Puga ¥y 144 mas, titulares de Qficinas de Far-
macia de Orense, contra la Administracion General del Estado, debemos
declarar y declaramos:

Primero.—La desestimacién de las causas de Ena(imis.ibiiiﬁad opuestas
por ¢l Abogado del Estado.

Segundo.—La nulidad de la Orden que el 7 de octubre de 1888 dictd
el Ministro de Economia y Hacienda, considerandose incompetente para
conocer de la reclamacién de dafios y perjuicios formulada por los agui
demandantes asi como de la denegacidn presunia por siencio adminis-
trativo del recurso de reposicion formutade contra dicha Orden,

Tercero~¥l derecho de los demandantes a ser indemnizados por la
Administracion General del Estado como consecuencia de la aplicacion
de la Orden que el 10 de agosto firmé el Ministro de 1a Presidencia, con-
teniendo el Acuerde que la Comision Delegada del Gobierno de Asuntos
Econdmicos habia adoptado en su reunién del dia 29 de julio del mismo
afo, Orden qute nuestra sentencia de 4 de julio de 1987 anulé al mismo
tiempo gue la resolucion de la Direccién General de Farmacia y Productos
Sanitarios (Ministerio de Sanidad y Consumo), que lleva la misma fecha,
dictada para ejecucidn de la anterior.

En consecuencia, debemos condenar v condenamos a 1a Administracién
General del Estado: . :

Primero: A que pague a cada uno de los demandantes las cantidades
que figuran en Ia siiplica de la demanda.

Segundo: Al pago de las cantidades gue resulten de aplicar a las defi-
nidas en el parrafo anterior el 32,43 por 100.

Tercero: Al abono de los intereses de demora sobre las cantidades
comprendidas en ¢l apartado primero, inmediatamente anterior, entre el
dia 27 de junic dc 1988 y aquel en que se notifique esta sentencia, para
cuyo calculo se utilizard el tipo basico del Banco de Espafa, vigente en
la fecha del devengo arriba mencicenado, sin perjuicio de los que corran
a partir de la misma.

Asimismo, debemos desestimar ¥ desestimamos cuantas otras preten-
siones se formulan en el esecrite de demanda y todo elle sin hacer pro-
Auncimiento alguno respecto del pago de las costas procesales.s

En su virtud, este Ministeric ha tenido a bien disponer se cumpla
en sus propios términos, la referida sentencia, publicindose el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estados, todo ello en cumplimiento de lo
previsto en el articulo 105 de la Ley reguladora de [a Jurisdiccién Con-
iencioso-Administrativa de fecha 27 de diciembre de 1956,

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demds efectos.
Madrid, 6 de mayo de 1993.—P. D. el Subse®retario de Economia v
Hacienda, Enrique Martinez Robles.

limo. Sr. Subsecretario de Economia y Hacienda.

14990 0RDEN de 6 de mayo de 1993 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia de Tribungl Supremo, dic-
fada con fecha 7 de diciembre de 1990, en el recursa con-
tencioso-administrativeo ndmero 835,/1988, interpuesto con-
tra Resobucion de 7 de octubre de 1888, por don Rodrigo
Corrales Frins y 273 mds.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 835/1688 ante la Sala
Tercera del Tribunal Supremo, entre don Rodrigo Corrales Frias y 273
mds, como demandantes, y la Administracién General del Estado, como
demandada, contra Resolucién de este Departamento de fecha 7 de vetubre

de 1988, sobre responsabiliad del Estado, se ha dictado con fecha 7 de
diciembre de 1990 sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«JFFallamos: Que en el recurso contencigso-administrativo interpuesto
por don Redrigo Corrales Frias y 273 mds, titulares de Oficinas de Farmacia
de Jaén, contra fa Administracion General del Esiado, debemos declarar
v declaramos:

Primerc.—La desestimacion de las causas de inadmisibilidad opuestas
por ¢l Abogado del Estado.

Segundo.—La nulidad de la Orden que el 7 de octubre de 1988 dictd
el Ministro de Econemia y Hacienda, considerdandose incompetenie para
conocer de la reciamacion de dafios y perjuicios formulada por los aqui
demandantes, asi como de la denegacién presunta por sileneio adminis-
trativo del recurse de reposicidn formulado contra dicha Orden.

Tercero—El derecho de Ios demandantes a ser indemnizados por la
Administracién General del Estado como consecuencia de la aplicacion
de la Orden gue el 10 de agosto firmd el Ministro de la Presidencia, con-
teniendo el Acuerde que la Comision Delegada del Gobierno de Asuntos
Econémicos habia adoptado en su reunion del dja 29 de julio del mismao
afio, Orden que nuestra sentencia de 4 de julio de 1987 anuld al mismo
tiempo que la reselucion de la Direccion General de Farmacia y Productos
Sanitarios {Ministerio de Sanidad y Consume}, que lieva a la misma fecha,
dictada para ejecucion de la anterior.

En consecuencia, debemos condenar y condenamos a la Administracién
General del Estado:

Primero.—A que pague a cada uno de los demandantes las cantidades
que figuran en la siiplica de la demanda.

Segunde.—Al pago de las cantidades que resulten de aplicar a las defi-
nidas en el parrafo anterior el 32,43 por 100.

Tercero.—Al abono de los intereses de demora sobre las cantidades
comprendidas en el apartade primero, inmediatamente anterior, entre ¢l
dia 30 de junio de 1988 y aquel en que se notifique esta sentencia, para
cuyo cilculo se utilizard el tipo basico del Banco de Espana, vigente en
Ia fecha del devengo arriba mencienado, sin perjuicio de los que corran
a partir de la misma.

>

Asimismo, debemos desestimar y desestimamos cuantas otras preten-
stones se formulan en el escritc de demanda, y todo elio sin hacer pro-
nunciamiento alguno respecto del pago de las costas procesales»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a hien disponer se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia, publicandose el aludide
falio en el «Boletin Oficial del Estados, todo ello en cumplimiento de lo
previste en el articalo 105 de la Ley reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Ad ministrativa de fecha 27 de diciembre de 1956.

Lo gue comunico a V., I. para su conocimientc ¥y demds efectos.
Madrid, 6 de mayo de 1893.—P. D, el Subsecretario de Economia y
Hacienda, Enrique Martinez Robles.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Economia y Hacienda.

1 4991 ORDEN de 24 de maye de 1993 de revocacion de la auto-
rizacion admintstrativa de lg Entidad denominade Cajo
de Prevision Médica Provineial de Toledo~ (MPS-2607}.

La Entidad denominada Caja de Prevision Médica Provincial de Toledo
se encuenira autorizada para realizar operaciones de prevision social.

La JJunta general extraordinaria de la citada Entidad acordd,, en reunion
celebrada el dia 25 de febrero de 1991, la disolucién de la misma.

De las comprobaciones cfectuadas se desprende la concurrencia de
las causas de revocacién de la autorizacién administrativa concedida para
el ejercicio de la actividad de prevision social previstas en los articu-
los 29, 1, b) ¥ ) de la Ley 33/1984, de 2 de agosto, sobre Ordenacion
del Seguro Privado; 86, 1, b) v [} del Reglamento de Ordenacion del Seguro
Privado de 1 de agosto de 1985, y 38, b) y ) del Reglamento de Entidades
de Prevision Social de 4 de diciembre de 1985,

En consecuencia, este Ministerio, a propuesta de ka Direccién General
de Seguros, ha acordado lo siguicnte:

Primero—Revocar la antorizacion administrativa eoncedida a [a Entidad
Caja de Prevision Médica Provincial de Toledo para realizar operaciones
de previsién seecial, de acurerdo con lo dispuesto en el articulo 29, 1, b),
dela Ley 33/1084, de 2 de agosto, sobre Ordenacion del Segure Privado.

Segundo—Inscribir cn ef Registro Especial de Entidades -Aseguradoras
el acuerdo de revocacion de la autorizacion administrativa concedida para



