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25321 RESOLUCION fÚJ 30 M julio fÚJ 1993, fÚJ la Oficina Española
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contenciosa.-ad­
ministrativo número 1.782/1990, promovido por .Raychem
Corporation»,

En el recurso contencioso-administrativo número 1.782/1990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid pOf «Raychem
Corporation., contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de febrero de 1989 y 4 de junio de 1990, se ha dictado, con fecha
28 de octubre de 1992, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por "Haychem Corporation", representada por el Procurador
don8antos Gandar-illas Carmona, recurso en el que ha comparecido como
coadyuvante "Electrolux Direct, Sociedad Anónima", representada por el
Procurador de los Tribunales don Rafael Rodríguez Montaut contra la reso­
lución del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de febrero de 1989
que denegó la marca número 1.183.555, "Electroloss", clase 9.8 del Nomen­
clátor y contra la de 4 de junio -de 1990 que desestimó el recurso de
reposición, debemos declarar y declaramos las mencionadas resoluciones
ajustadas a derecho; sin hacer expresa imposición de las costas del recurso.-

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el.Boletín Oficial del Estado-,

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mon­
tero--Ríos.

Sr, Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25322 RESOLUCIONde 30 fÚJ julio M 1993, de la Oficina Española
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplifl'iento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 2.034/1990, pt'omovido por ..Etat
Pran9ais-.

En el recurso contencioso-administrativo número 2.034/1990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Etat Fran¡;ais_,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de agosto
de 1989 y 1 de abril de 1991, se ha dictado, con fecha 25 de marzo
de 1993, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por "Etat Fran~ais\ contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 16 de agosto de 1989, por la que se denegó la
concesión de la marca internacional número 509.075, "Lecam", clases 9.&,
16.& Y 35.& del Nomenclátor, así como contra la de 1 de abril de 1991,
por la que se desestimó el recurso de reposición formalizado contra la
misma; debemos· declarar y declaramos que dichas resoluciones son ajus­
tadas a Derecho; todo ello sin hacer expresa imposición de costas.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el .Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-EI Director general, Julio Delicado Mon­

tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25323 RESOLUClON fÚJ 30fÚJjulio fÚJ 1993, fÚJ la OfiGinaEspañola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencwso-ad­
ministrativo número 55/1991, pronwvido por ..Con.sejo
General de Colegios Oficiales de Farmacéuticos-.

En el recurso contencioso-administrativo número 55/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Consejo General de

Colegios Oficiales de Farmacéuticos_, contra resoluciones del Registro dE
la Propiedad Industrial de 3 de abril de 1989 y 7 de mayo de 1990, SE

ha dictado. con fecha 22 de marzo de 1993, por el citado Tribunal sentencia
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativc
interpuesto por el "Consejo General de Colegios Oficiales de Fannacéu­
ticos", representado en esta causa por el Procurador de los Tribunale~

don Ramiro Reynolds de Miguel, y defendido por el Abogado don Angel
Amador López, contra la resolución de fecha 3 de abril de 1989 del Registre
de la Propiedad Industrial, que concedió la inscripción de la marca deno­
minativa número 1.172.363, "Farmabel", para distinguir productos de la
clase 35.... del Nomendátor Oficial, y contra la resolución de fecha 7 d€
mayo de 1990, de la misma Oficina Registral, por la que se desestimé
el recurso de reposición interpuesto por aquel Consejo General, en fecha
2 de octubre de 1989, debemos confirmar y confirmamos las resoluciQne~

impugnadas por estimarlas conformes a Derecho, y ello sin que proceda
hacer expresa imposición de las costas procesales.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que s€
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludirle
fallo en el.Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mon

tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25324 RESOLUClON de 30 de julio de 1993, de la Oficina Española
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el C'l1mplimi-entc
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Just-iciQ
de Madrid, declarada firine, en el recurso contencioso--ad­
ministrati¡)o número 101/1991, promovido por don PPrnan­
do OrUz Royo.

En el recurso contencioso--administrativo número 101/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Fernando Ortiz
Royo, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5
de junio de 1989 y 19 de noviembre de 1990, se ha dictado, con fech3
2 de abril de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte díspositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso interpuesto contra
los actos antes mencionados, declaramos tales actos conformes a derecho,
absolviendo a la Administración de los pedimentos de la demanda; sin
condena en costas._

En Su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mon·

tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25325 RESOLUCJON fÚJ 30 fÚJjulio fÚJ 1993, de la OficIna Española
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
dR la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 180/1991, promovido por ..Foodlngre­
dients Especialities, Sociedad Anónima..

En el recurso contencioso-administrativo número 180/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Food Ingredients
Especialities, Sociedad Anónima_, contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 22 de junio de 1987 y 7 de noviembre de 1988,
se ha dictado, con fecha 20 de marzo de 1992, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con"
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador señor Codes Feijoo,
en nombre y representación de '"Food Ingredients Especialities, Sociedad
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Anónima", contra la resoludón del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 22 de junio de 1987, y contra la desestimación del recurso de
reposieión interpuesto, con fecha 7 de novienlbre de 1988, sobre inscripción
de la marca número 1.129.934, "Pasfis", cla3e 29, por 10 que se confirma
la mencionada resolución recurrida, por ser ajuMada a derecho.

No se hace prounciamiento sobre Cl'!stas.~

En su virtlld, este Organismn, en cumpHmiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia}' se publique el aludido
fallo en el ~BoletinOficial del Estado».

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-·EI Director geneta!, Julio Delicado Mon­

tero--Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaftola de Patt'Iltes y Marcas.

25326 RESOLUClONde30 de;uliode 1993, de la Ofici=Esp,'ñola
de Patentes y Marcas, por /'a qu.e se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Trib'unal Superior de .Tustic.,"ia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-a.d­
m'inistrativo número 1.6/51/1990, promovido por ~Chemson
Gespllschajifür Polyrrwr-Addit'ive MBn"

En el recurso contencioso-administrativo númt>ro 1.651/1990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por -Chemson
GeseUschaft für Pol.yrner-Additive MBH~, contra resoludones del Regi~tro

de la Propiedad. Illdustrial de 16 de mayo de 1989 y 7 de mayo de 1990,
se ha dictado, Con fedla 31 dl~ marzo de 1993, por el dtado Tribunal
sentenda, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso conteucioso-administrativo
interpuesto por la ~ChemsonGesellschaft für Polymer-Additive MBH", con­
tra la resolución del Regi~tro de la Propiedad Industrial de 16 de mayo
de 1989 que dem'gó la marca internac~onal número 508.150, "Chemson",
clas~ La del Nomenclátor, y contra la de 7 de mayo de 1990 que desestimó
el recurso de reposición, debemos declarar y declaramos las mencionadas
resoluc~orlesajustada a derecho; sin hacer expresa imposición de las costas
del recurso,o

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento d", lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el ~Boletín Oficial del Est..'ld(l».

Lo que comunico a V. S.

Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mon­
tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25327 RESOLUCION de 30 de;ulio de 1993, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la q'lle se dispone el cumplimwnto
de la, sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia.
de Ma.drid, declarada finne en el reCO.lrso contencioso-ad­
ministrativo número 2.145/1991, promO'vido por ..Chip1e
Designl>.

El. el recurso cont.encioso-administrativo númuo 2.145/1991, intcr­
PUf)sto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Chipie Designo,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedaoi Industrial de 20 de febrero
de 1990 y 15 de abril de 1991, se ha dictado, con fecha 20 de abril de
1993 por el dtado Tribunal, sentencia, dedaraJa firme, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

_Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representación procesal de la Entidad "Chipie Design" contra
Resolución de fecha 20 de febrero de 1990 del Registro de la Propiedad
Industrial que concedió la marca número 1.228.136 "Chipichusqui", con
gráfico, para distinguir productos de la clase 25 del Nomenclátor, y contra
la de 15 de abril de 1991 que desestimó el recurso de reposición fonnulado
frente a aquélla, debemos declarar y declaranios ajustadas a Derecho las
citadas Resoluciones; sin hacer imposiciún de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V.S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mnn­

tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25328 Rb'SOLUCIONde30 dejulwde 1993, de la O/ü'inaEspa'ioln
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el C"dmpUmientu
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior dlJ Justicia
de Mad-rú.l, declarada firme en el recu'rso contencioso-ad­
ministrativo número 54/1990, promovido por .,Tabacalera,
Sociedad Anónima...

En el recurso contencioso-administrativll número 54/1990, interpuesto
a..."'lte el Tribll-nal Superior de Justicia dE:' Madrid por _Tabacalera, Sociedad
Anónima_, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de octubre de 1988 y 16 de octubre de 1989, se ha dictarlo con
fecha 17 de julio de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

~Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por _Tabacalera, Sociedad Anónima_, representada por el Pro­
curador don Santos Gandwillas Carmona, contra la Resolución del Registro
de la Propiedad Industrial de 5 de octubre de 1988 que denegó la marca
número 1.176.195-4 ~Lucky" para productos de la clase 5.8 del Nomenclátor,
y contra la de 16 de octubre de 1989 que desestimó el recurso de reposición,
debemos declarar y declaramos las expresadas resoluciones ajustadas a
Den'cho; Sill hacer expresa impo,sidón de las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimient.o de lo prevenido en
la Leye,de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y St~ publique d
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico aV. S.
Madrid, 30 de julio de 1993.-El Director general, Julio Delicado Mon­

tero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

25329 'RESOLUClON de 30dejulw de 1993 de la Oficina Española
de Patentes y Marcas, por la qUe se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el1'ri.bunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recu.rso contencioso-adr
mini.strativo número 1.133/1990, promovido por "Grossver­
sandhaus QueUe GustmJ Schikedanz Kommanditgesells­
c1wJ!,.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.133/1990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Grossvef­
sandhaus Quelle Gustav Schikedanz Kommanditgesellschaft», contra Reso­
lución del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de no"iembre de
1989, se ha dictado, con fecha 25 de febrero de 1993 por el citado Tribunal
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Entidad "Grossversandhaus Quelle Gustav Schikedanz
Kommanditgesellschaft", contra Resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de noviembre de 1989 por el que, estimando el recurso
de reposición interpuesto por ~France Editions et Publications, Societe
Anonyrne", cOntra el acuerdo de 15 de septiembre de 1988, por el que
se denegó la concesión de la marca internacional número 603.166 ~Elle",

anuló dicho acuerdo y concedió la protección del mencionado registro
internacional, debemos declarar y declararnos que dicha Resolución es
ajustada a Derecho; todo ello sin hacer expresa imposición de costas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se


