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Vengo en indultar a don José Carlos de ]a Pefia Martin la pena privativa
de libertad pendiente de cumplim’ .ito, a condicién de que no vuelva a
comcier delito durante el ticmp) de normal cumplimiento de 1a condena.

Dado en Madrid a 22 de diciembre de 1093,
JUAN CARLOS R.

EiMinistro de Justicia,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

1240  REAL DECRETO £303/1993, de 22 de diciembre, por el que
se indultn a don Juen Rocq Rodrig

Vistc el expediente de indulto de don Juan Roca Rodriguez, con los
irforries dei Ministerio Fiscal ¥ del Tribunal scntenciador, condenado por
la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Pontevedra, en sentencia
de fecha 26 de junio de 1989, como autor de un 2:lito contra la salud
publica, a la pena de dos afies, cuatro meses v xiny iz de prisién menor
v mulia de 1.000.000 de pesetas. con la acresorias de suspensién de todo
cargo publico y derechc de sufragio durante ] ticmpo de la condena,
por hechas cometidos e} dia 20 d= febrerc de 1088, 2 propuestz del Miristro
de Justicia y previa deliberacidén de! Coensejo de M'vistros en su reunién,
del dia 22 de diciembre de 1993,

Vengo en conmutar a don Juan Roca Rodriguer la pena privativa de
libertad impuesta, por otra de un afio de prisidn meror, a condicién de
que no vuelva a cometer delito durante el tiempo de normal cumplimignto
de la condena. '

Dado en Madrid a 22 de diciernbre de 1993,
JUAN CARLOS R.

Ei Min:siro de Justicia,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

1241

REAL DECRETO 2804/1993, de 22 de diciembre, por el gue
se indulta a don Miguel Angel Rodriguez Alorse,

Visto e} expediente de indulto de don Miguel Arge! Rodriguez Alonse,
ecor los informes del Ministerio Fiscal v del Tribunal sentenciador, con-
denado por la Seccidn Primera de la Audiencia Provineial de Oviedo, en
sentencia de fecha 14 de diciembre de 1990, coric autor de dos delitos
de robo con fuerza en las cosas, a las penas de Aos meses de arresto
mayor y a dos afos, cuatro meses ¥y un dia de prisién menor, con las
accesnrias de suspensién de itodo cargo piblico ¥ derecho de sufragio
durante e! tiemmpo de condeng, por hechos cometidos los dias 17 y 23
de diciembre de 1986, a propuesta del Ministro de Justicia y previa deli-
beracién de] Cénsejo de Ministros en su reunién del dia 22 de dicierise
de 1993,

Vengo en induttar a don Miguet Angel Rodriguez Alonso la pena it
vativa da libertad pendiente de cumplimientn, 2 prondicién de aue no vaeiva
a ~rmcter delito dorante el tiempo de normal ~umrlimiento de la condena.

Dado en Madrid a 22 de diciembre de 1993

JUAN CARLCS R.

El1Minij«tro de Justicia,
JUAN $LRERTO BELLOCH JUILEE

1242

REAL DECRETO 2305/1993, de 22 de diciembrez, por of yue
se indulta a don Antonio Sdnchaz Fraeen.

Visto el expediente de indultc de don Antohio Sanchez Franco, con
los informes del Ministerio Fiscal ¥ del Tribunal sentenciador, condenado
por la Seccién Primers de la Andiencia Provincial de Madrid, en sentencia
de fecha. 24 de septiembre de 1987, como autor de un delite contra la
salud publica, a 1a pena de dos afios de prisién menor, con las accesorias
de suspension de todo carge plblico y derecho .de sufragic durante el
tiempo de la condena, por hechos cometidos el dia 20 ae septiembre de
1880, a propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacion del Conseio
de Ministros en su reunién del ¥a 22 de diciembre Jde 1953,

Vengo en indultar a don Antonio Sinchez Franco la pena privativa
de libertad pendiente de cumplimiento, a condicién de que no vuelva a
cometer delito durante el tiempo de normal cumplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 22 de diciembre de 1993.
JUAN CARLOS B.

El Ministro de Justicia,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

1243

REAL DECRETO 2306/1993, de 22 de diciembre, por el gue
se induita a don Francisco Javier Soler Ledn.

¥isto el expediente de indulto de don Francisco Javier Soley Ledn,
con los informes del Ministeric Fiscal ¥ del Tribunal sentenciador, con-
denado por ia Sectidn Primera de lz Audiencia Provincial de Alicante,
en sentencia de fecha 11 de febrero de 1935, como autor de un delito
de tenencia ilicita de armas, a l2. pena de un aitc y seis meses de prisisn
menor, cop lac acceserias de suspensién ¢e todo cargo piblico y derecho
de sufragio durante el tiempo de )a condena, por hechos cometices en
el mes de septiemhre de 1930, a propuesta del Ministre de Justicia ¥
previa deliberacién del Consejo de Ministros en su remmidén del dia 22
de diviembre de 1993, . ’

Vengo en indultar 2 don Francisco Javier Scler Ledn la pena privativa
de libertad pendiente de cumplimienio, a condicion de gue no vuels a
cometer delito durante e] tiempo de acrmal cumplimiento de ia condena.

Dado en Madrid a 22 de diciembre de 1993.

JUAN CARLOS R.
El Ministro de Tusticia,
JUAN ALEERTO BELLOCH JULRE

1244

REAL DFECRETO 2807/i998, de 22 de diciembre. por el que
se indulia a don Gerardo Vdsquez Encinr,

Visto el expediente de indulio de don Gerardo Vizquez Encinar, con
los informes del Ministerio Fiscal y del Tribunal sentenciador, condenado
por la Seccién Primera de la Audiencia Provincial de Madrid, en sentencia
de fecha 6 de junio de 1990, como auter de un delito de coacciones, a
Ia pena de cineo meses de arreste mayor y 80.000 pesetas de multa, con
las accesorias de suspersién de todo cargo ptblico y derecho de sufrsgic
durante el tierapo de 12 condena, por hechos coretidos el dia 15 de agoste
de 1983, a propuesta del Ministro de Justicia y previa deliberacidn del
Consejo de Ministros en su reunién del dia 22 de diciembre de 1993,

Vengo en indultar 2 don Gerarde Vizquez Encinar la pena privativa
de libertad pendiente de cumplimisnte, a condicién de gue no vuelva a
cometer delito durante gl tiempo de normal curiplimiento de la condena.

Dado en Madrid a 22 de dic:embre de 19935,

JUAN CARI.CS R,
El Ministre de Justicia,
JUAN ALBERTO BELLOCH JULBE

1245

RESOGLUCION de 9 de diciembre de 1993, de la Direccién
Feneral de los Registrcs y del Notariade, en el recurso
gudernative interpuesto por dun Alfonso de lo Hoz Ruiz,
comd Administrador de la comparniia mercantil -frstale
ciones de ia Hoz, Sociedad Andnimas, contra la negaiiva
del Registrador mercantil nimero [V de Madrid, a inscribir
una escriturc de elevacidn a peiblicn de determinados
newerdos de waa Sociedad Ancnime.

En ¢! recurss gubernative interpuesic poi don Alfonso de la Hoz Ruiz,
como Administrador de la compafia mercantil -Instalaciones de la Hoz,
Sociedad Anénimar, contra la negaiiva del Registrador mercantii nime-
ro IV de Madrid, 2 inscribir una escritura de elevacion a piblico de deter-
minados acuerdos de una Sociedad Anénima.

Hechos
I

El dia 26 de junio de 1992, mediante escritura piblica oinrgada ante
el Notario de Madrid don Antonlo Huerta Trolez, ge elevarcn a piiblico
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los acuerdos adoptados en la Junta genersl extraordinaria de ia sociedad -

anstalaciones de la Hoz, Sociedad Andnima», en sn reunicn de fecha 3
de marzo de 1992, como consta en la certificacion correspendinnte, bajo
el signiente orden del dia: «1.° Ampliscién del capital sociai. 2.2 Modi-
ficacién y refundicién de los estatutos sociales para su adapizcidn a la
nueva legislacién sobre sociedades Andnimas, 3.° Cese de los Adminis-

" tradores de la sociedad y elecrién del nuevo érgano de administra-

cién. 4.° Aprobacion del acta de la Junta. 5.° Facultar pera Ia elcvacién
a publicos de los acuerdos que se adopten.» El articulo 15 de los nuevos
estatutos sociales establece: «Representacion. Tode accionista que tenga
derecho de asistencia podrd hacerse representar en la Junta general por
medio de otra persona, aunque £sta no sea accionista. La representacién
deberd conferirse por escrito-y con cardcter especial pars cada Junta y
cumpliende todos los demds requisitos exigidos por 14 L2y de Sceiedades
Anénimas. La representacion es siempre revocable. La asistencia personal
2 la Junta del representado tendré el valor de revocacidn.»

I

Presentada la anterior escritura en el Registro.Mercantil miimero IV
de Madrid, fue calificada con la siguiente nota: «El Registrador mercantil
que suscribe previo examen y calificaci6n del docuinents precedante de
conformidad con los articulos 18.2 del Codigo de Comeriis v G 2ol Regla-
mento del Registro Mercantil, ha resuelto no practicar & inseripcién soli-
citada por haber observado el/los siguiente/s defecto,s que impiden su
préctica. Defectos: Artfculo 4. Debe constar ¢n estatutos la forma en que
se desembolsardn los dividendos pasives pendientes (articulo 92 LSA).
Artfculo 8. Ei cambio del cardcter de las acciones no esiaba ircluido en
el orden del dia de la convocatoria (articuio 144 LSA). Articuin 8. Al ser
las acciones al portador no caben las limitaciones a su libre trocsr-isibilidad
(articulo 63 LSA). Articulo 11. Los annncins de iz convocst g la Junta
han de publicarse en uno de los diarios de mayor cireulscii “a 1s pro-
vincia” (articulo 97 LSA y Resolucién Je & Jde marzo le 1891} Articu-
o 14. Las acciones son al portador {ariicuio 104 LSA). Artheuio 1b. Debe
dejarse a salve o dispuesto en ¢l andeulo 163 LBA. Segun el Registro,
a efectos del articulo 111 BRM, el anterior Secretario fus den Luis Miguel
de la Hoz Ruiz. No consta el NIF del Administrador nomhrado {articu-
io 38 RRM). No procede la inscripcidn parcial a pesar de habeisz sclicitado

{articulo 63 RRM). En el plazo de dos meses a contar de estz fecha se

puede interponer recarso gubernativo de acuerde con los articulos 66
¥ siguientes del Reglamento del Registro Mercantil. Madrid, (& da octubre
de 1992, El Registrador, Eloisa Bermejo Zofio.»

HiA

Don Alfonso de la Hoz Ruiz, como Adminisirador de iw. copatiia mer-
cantil «Jnstalaciones de la Hoz, Seciedad Anénimar, iaterpuse recurso de
reforma contra la anterior calificacion, y &legd: Que ics wilreinns de la
nota de calificacién que son objetc del presente recuirsv son L relcrentes
a los articulos 6, 8, 14 y 15 de los estatuios, pues, en definiiva, dos son
ios aspectos de la nota de calificacidn que congtituyen =1 ifzte 4=l iecurso,
los restantes son consecuencia iogica y directa de uno de elios: 1. Lz inclu-
sién en el orden del dia de la convocatoria de la Junta de cambio del
cardcter de las acciones, al portador por nominativas, y Z. La excepeion
de las restricciones sobre la representacion de las acciones para asistir
a las Juntas en los supuestos de representacion familiar. Que las razones
en que se funda el recurso son: 1. La nota de calificacion dectara defectuosa
ia redaccion del articulo 6.° de los estatutes por los motivos gue se dicen
en la misma. Los defectos respecto a los articulos 8 y 14 e ‘os estatutos
son consecuencia logica de la calificacion del articulo 6, por lo que la
estimacién del recurso respecto a este ariiculo, en su caso, havri: de deter-
minar la revocacién de la calificacién respecto de los articulos 8 y 14
citados. La nota de calificacién apoya el defecto advertido en el articu-
10 144 de la Ley de Sociedades Anénimas, que se supone en su aparta-

do b). Que de acuerdo con lo expresado en la certificacién unida a la

escritura de protocolizacidn de acuerdos, asi como en los anuncios de
convocatoria testimoniados-en la escritura del Notario autorizante, el punto
segundo del orden del dia dice: «2.° Modificacién y refundicion de los
estatutos sociales para su adaptacion a la nueva legislaciin sobre socie-
dades andénimas.- Este punto contempla con gran ampiitud 'z modificacién
de los estatutos sociales, asi como su refundicidn. v se considera que
esta amplitud incluye y ampara la modificacidn de) eardicter de ias acciones
al portador por nominativas; por tantu, <l punte scgundn dei order del
dia es claro y respeta las exigencias establo:idas o L.as srtigo-
ios 144, b} ¥y 97.2 dr la Ley de Scciedader Andnima., Qu % naliiaieza
e la modificaciGn del cardcter de 1as accionns es ]de‘lﬁf_‘ ) salhuier
otra modificacién estatutaria, sobre tode en los <nacs com 5 O e 3¢ ostu-
dia, en que log timlos-acciones no han side emitifere s mepts Amnes,

como queda acreditacs en el pdirals aaive Gel otoiga.adanis primero,
cuarte, dala esuitum seimeada (hie, e =&J,1f»mod Wicacion del cardeter
de las acclones venl: ceots pis lr Ly du Bockedades Andnlinas en
virtud de lo dispaesio ¢a sus articulos 52 y 63.2. Esto merece deos comer:

tarios: a) Que en [os extatutos sociales vigentes hasta la modificacién,

que constan inseritos 2n 21 Registro Mercantil, se establecia ya la restriccién
a la libre transmisibilifud de lus accionay (ertivuio 8 de les esiatutos socia-
les inscritos), por lo aca la opeidn consiste enire modificar el cardcter

de las acciones o sliminar l» citada restric.idén, ¥ b) oue Ja oaiificacion
impugnada no refiers Stagdn Scfecty reletive n la ampliacién de capital
con desembolse parcial acordado en Ja misma Junts ¥ nrotecolizado en
la misma escritura, Lscihodose o exigir 'a preeigidn de ja forma en que
se desembolsaran lo: dividendos pasives pendientes (articule 4 de los
estatutos sociales), Que af no aceptarse ei prosente recurso vy la modi-
ficacion del caracter de les acciories =l portador en nominativas, la cali-
ficacién realizada supond -fa un= contradiceion, de manera gie subsanados
los estatutos para rcctificar los dzfectos apuntades por <1 Pegistrador,

habria de procederse a ‘s inscripcion de unos estatutos wn los gue, en
clara y evidente infraccion de la legalidad, habria accicnes al portador
parcialmente desembe 'szdas. Jue 8¢ cunsicers que la finalidad del articu-
lo 144, b), de la Ley de 3ocieaudes Anduirias ¢s, respecto a los sccionistas

que no deseen asistir & i Junta convocada, garantizarles gue en dicha
reunién no se van a 2doptar acuerdos sobre asuntos no previstos, y respecto
a los accionistas que projyectan su asistencia facilitarles la decisién sobre

los acuerdos a adoptar, ;7 2. Jue la nota de celificacidn declara defectuosa
la redaccion del articuio 15 <2 los estatiiws sociales por nie dejar a salvo

lo dispuesto en el ariizulc i08 de la ey de Sociedades Andnimas. Las

dnicas restricciones ¢é=f sidculo 15 son lzs contempladas en su parrafo

segundo, idénticas a la2 countemplaues it «l ardeniv 062 de la Ley de

Sociedades Andénimag, couteaiends una vevividn al {exw ue dicha Ley.

Que teniendo en cuents Io dispuestv on 105 articules § y & de la Ley
de Sociedades Andénirias. no puede estimarse en el presente <aso la con-
traria alas Leyes, en o! -upuesto er que la norma estatutaria supuestainente

defectuosa (articuls 15, parrafe segunio) se limita a transcribir un parrafo

de dicha Ley y remitirze & la mismu <i 1o demds. Que, ¢n conclusién,

el citado precepto esiatutaric nc es contraric o las dispociciones legales

imperativas, mdxime suands no estd nada claro que el ardoolo 108 de

la Ley de Sociedades Aadiimas con :anpla uana norma Jde «us cogenss,

en virtud de lo previsto 2 al articule 129.1 2o la mismae Lay; que el prr.cepbo

estatutario que se califice defecicess no licioye restriceicnes a la repre-
sentacion familiar y de ipoderados adménisizadores generales.

Iv

El Registrador merrantsd acordd rear rtener J2 nota de calificacién en
su integridad, e inform:% Jue en cuznto al primero de los defoctos recurri-
dos hay que distinguir ~nire actos de adaplacidn necesarios y aquellas
otras modificacionsz ~ve afectan a. pactos =statutarios optatives, como
es el caso que planten ¢l nresents recurse. En este caso de acciones al
portador con pactos cstrtuttrios relativos o la libre trosomisibilidad de
las mismas, la sociedas tlene dos epcicnes: 1) Transforniar I raturaleza
de las mismas; o 2) Suprimir las Meitnoiones. Pere cualgriers que sea
la opcién que se elijs stennre se tretard Je unsg modificasisn estatutaria
«voluntarias, no impuests por la acdapiacide, y como tx! debe anunciarse

-en la convocatoria. En sste sentide hay waue citar Ta Resolucién de 26

de mayo de 1993. Ambe= cpriones tenen la trascendencia suficiente comnoe
para anunciarse debidamente en la ¢onvocatoria. Que en lc referente al
segundo de los defectns recurridos, el articulo 108 de 1a Ley de Sociedades
Anénimas es imperativo ¥ de aplicacion necesaria, y, por lo tanto, no
es necesario transcribirle en los estatutns, pero, en el caso presente, al
transeribir el articule 166, indirectamente se estd pregcindiendn del arti-
culo 108. Que el artirulo 196 establecr una reglaggencral de asigtencia
representada, y se copsidera gue se podria heber prescindide también
de su transcripcién al nn hacerse uso de Ya posibilidad de limitur la facultad
de representacién y, pa - tants, e aplicaria antamaticamente. Paro sl haber
tomado en estatutos sdlo una forma de renreseutaciSn, indirectamente
se ha prescindido de 12 otra. creando o nodiendn cvesr en zecionistas
poco conocedores de I+ Ley. eonfiginnigmn » conocimiente inexacto de
sus derechos.

AY

El recurrente se al-w conira ¢l antericr acuerdo, mantenidndose en
sus alegaciones, y ahadi. : .. Gue 2o teanin o) primer defects, 1 disposicion
transitoria quinta de! X "P,L'd..(_r'tu 3 Mercanti estalilere expre-
samente la posibilided I~ o Aunariod para w modi-
ficacion de los estansie- wn exein & %k e Ley
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de Suciedades <1 aimas, gue en gu articeds 83 estiblece la imposibilidad
de establecer ¢ mantener restricciones a ia libve transmisibilidad 2 las
acciones cuando dctas No 2ean kominativas. Que en 2l caso de Instalaciones
de la Hoz la modificacin era neceswria pars ls adaptacién. I Que la
segunda cuection debatida, el mero hecho de use en los estatutos sociales
se transcrilze literalmente el articeio 106 de (a Loy de Socledades Andnimas
no implica gue directa ni indirectamente se esté ¢liminando la aplicacién
del artienlo 108 de la Ley que, por tratarse de ura norma imperativa,
no necesita ser reflejads en 1os estatutos sociales.

Fondamentos de dersche

Vistos 1os articulos 97, 106, 108 y 144 del texic refundido de la Ley
de Sociadades Andrdmas; sentencias de 4 ds noviembre de 1961, 27 de
octubre de 1884, 3 de febrero, 17 de febrero y 8 de julio de 1966, 15
de octubre de 1971, 21 de septiembre de 1978, 19 de mayo de 1983, 17
de febrero de 1984, 24 de enerc de 1986, 25 de marzo, 30 de abril
¥ 25 d2 mayo de 1688 y Resocluciones de | de fsbwero v 19 de octubre
de 1957, 23 de julio de 1984, 28 de marzo, 13 de julio, 11 de agosto
¥ 16 de septiembre: de 1993,

1. Dado gue el recurrente se ha limitade a iingyugnar dos puntos con-
cretos de lu nota de calificacisn, Gnicamente a00re tales extremos recurri-
dos versa la presente Resclucion,

2. Ho tuesde raantenevse el criterio del Registrador en cuanto a la
primera cuzstidn debatida; no anunciarse n ia convseatoria de la Junta
el proyectadc carabin de las acciones a4l portadar {1 sufrian restricciones
estatutarizs & la trapsiuizinlidad) en aociones nominativas (que, en ade-
lante, también sufrirdn resuviccionss estatutarics a su transmisibilidad).
El anuncio de la convocatoriz respecto al punto segundo del orden del
dia decia «modificacion y refundicién de los estatuioa sociales pars su
adaptacidn: a la nueva regelacidn sobre socledades andnimass. Como ha
dicho la Beselacidn de este centre directivo deo 1€ de septiembre de 1993,
basta este anongic pats que 10s S0Cios (ORCICAA fjue €31AN en cuestion
todos los puntss de 1os antiguos estatutos gue, coms oScurTe con las res-
tricciones estatutarias de las acciones al pertzdor, no se ajustan a las
exigencias de la nueva Ley de Sceiedades Andnimus, sin que sea necesario
detallar en el anuncio las soluciones concretas propuesias, entre las legal-
mente posibles, para todes jos puntos en que ss nroduce el desajuste.
Estas soluciones concretas constituyen el contenide del texto integro de
la modificacién propvesta que, conforme &) snuncic de la convoeatoria,
s¢ encuentra para su examer: en el demicilic socisl & digposicién de 1os
accionistas.

3. El segandu de les defectos impugnados tane referencia a si es
necesario reproducir en los estzatutos el articulo 1% de la Ley de Sociedades
Anénimas, dasdo que se ha reprodicido tambiin ¢i 186 de la misma Ley,
lo que, a joicic del Registrador, puede crear en o3 accionistas poce cono-
cedores de la Ley confusionismoe o conocumisnto inexacio de sus derechos.
Reiteradamente se ha sefiaiado la necesidad de que los estatutos estén
redactados con la claridad y precision necesarias que huyan de enalquier
tipe de corfusionismoe, ! ser la norma fundamental que rige la vida de
la sociedad, tanto en su aspecto externo copo eh €l externo, debiendo
ser lo suficientemente completos para cumplir la funcvién que les corres-
ponde (cfr. articuio 9 de la lLey de Sociedades Andnimas y 117 y siguientes
del Reglamento del Registro Mercantil).

Ello no hz de llevar a l?x necesidad de que se reproduzean aguellos
preceptos legalcs que tienern eficacia por encima de las previsiones esta-
tutarias, aunque ha de evitarse (como resulta <e jzs itesoluciones citadas
de 19 de mayo de 1983 y 24 de enero de 1688) it en caso de remision
0 reproduccion se omita una parte legal de la normativa en la materia
de que se trate o se puedsa producir una falta adocnada de inform
a los terceros que cor‘sultan los 1ibros registrales. No obstante, en este
supuesto, dado gue ¢l mismo articulo 16 de los estabutos estd haciendo
una remisiér (aunque oy vaga y genérica} a lo establecido en la Ley,
ello debe enienderse =uficiente para provocar en el purticular la consulta
de la misma, con lo que se evita el que pueda cresrse arréneamente que
siempre seri necesaria la representacidn por escrito y especial para cada
Junta, con olvide de 1a Hamads wrepresentacior farailar..

Esta Direceidn General nha acordado
revocanda la nota y el acaceda del Regini
debatidos,

mar ¢ o6
A DA

riirso interpuesto,
=in & los defectos

Madrid, & de diciembre ds 13%3.-E} Dircctot
Hernandez.

ral, Julio Burdiel

Sr. Registrador inereaita do bwadeid.
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LRESOLUCION de 29 de diciembre de 1953, de la Direccion
Gnerel de Adrinistrocidn Pentienciaria, por la que se
spons o cumplimiento de la sentencin de la Sala de io
Cratencioso-Administrtive (Seccicn Primera) de la Audien-
cia Nacional, dictada en el recurso nimero
D0000L34/1992, interpuesto por dofia Maeria Carmen .
7.ipez Morens,

Visto por 1a Sala de lo Contencioso-Administrative (Seccién Primera)
de la Audisncia Nacional el recurso mimero 01/0000234/1892, interpussto
por dofia Maria Carmen Lépez Morene, contra la resolucién de 13 de
noviembre de 2991 del Secretario genersl de Asuntos Penitenciarios por
Ia que 2» le izppane 1a sancidn de seis meses de suspensiion de funciones,
la citada Sala de lo Contenciosc-Adminisirative (Seccién Primera) de la
Audiencia Macionsl ha dictado sentencia de 26 de abril de 1993, cuya
parte dispesitiva dice asi:

4

sFailamos, Que estimando el recurse contencicso-zdministrativo inter-
puestc por ia rspresentacion de dofia Maria del Carmen Lépez Morsroe
contra k resaliuisn resefiada en 1 antecedente de hecho primero de esta
senitencia, d:tamns declarar y declaramos ser la misma contraria a la
Constit=ciin revoedndola, con imposicidn de costas a la parte demandada.»

-7, esta Diveceion General, de conformidad con lo dispuesto
S 10“’ v siguientez de Ia Ley reguladora de la Jurisdiccion
Contencioss -Sdmiaisorativa, ba dispuesto se cumpla en sus propios tér-
minos la expresada sentancia.

Lo cue digo o V. 1. para su conocimierio ¥ efectos.
Madrid SF de dicierabre de 1998.-fl Director general, Pedro Pabio
Mansilia laguierdo.

mo. Sr. Sundiveetor general de Personal.

1247  RuSCLUCION de 38 de diciembre de 1993, de la Direccion
General de Administracion Penitenciaria, por la que se
dispong el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo
Contenciose-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
tirie de Extremadura, con sede en Cdeeres, dictada en 2
returse niimere 628/1891, interpuesto por don Pedro Cor-
deve Bello.

Visto por Iy S2la de lo Contencioso-Adminisirativo del Tribunal Supe-
rior de Jusricia de Extremadura, con sede en Ciceres, el recurso mime-
ro 628/1884, interpuesto poer don Pedro Cordero Bello, contra resolucién
de 28 de mayo de 1691 del Seeretario general de Asuntos Penitenciarios
por la que se desestimz el recurso de reposicidn interpuesto contra reso
lucion de 11 de febrero de 1981, la citada Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo de! Tribunal Superior de Justicia de Extremadura, con seds
en Cédceres, ha dictado sentencia de 21 de octubre de 1993, cuya parte
dispositiva Jice asi:

sFallamuos: (Jue estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpiesty per don Pedro Cordero Bello contra ia resolucidn del
ilustristme goficr Director general de Asuntos Penitenciarios de fecha 28
de mayo de 901, que desestimd el recurso de reposicion interpuesto en
impugnacién de la dictada el 11 de mayo anterior que acordé conceder
comisién de s=rvicios en favor de determinados funcionarios para ocupar
puestos de Encargado de departamento interior en el establecimiento peni-
tenciario d« dceres I, debemos declarar y declarameoes {a nulidad de los
actos adminisisativos impugnados por no ser conformes a derecho y, en
su lugar, reconoiermos al recurrente el derecho a que se dicte otra en
la que estna tiembramientos se realicen teniendo en cuenta la mayor anti
gedad er los servicing prestadss a la Administracion. No haceros especial
pronunaiumicnics o6 cuanto al ago de las costas.»

in su virted, esta Direccion General, de conformidad con lo dispuesto
en el articuie 108 y siguienies de la Ley reguladora de la Jurisdiccién
Contencivse- Adnunisirativa, ha dispuesto se cumpla en sus propios tér-
minos la e2xn:erada sentencis.
o ¥ L para su connclmianit y efecios.
de dicierabre de 1902.-EBl Director general, Pedrvo Pabio
ey,

Mansilta Iz

ilmo. Sy, Subdirector general de Personal.



