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por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Procurador seiior Rodriguez Montaut, en representacion de
la entidad “Synthelabo, Scciedad Andnima”, contra la resoluciéon del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de fecha 14 de mayo de 1980 por la que
se desestima parcialmente el recurso de reposicién formulado por la enti-
dad actora contra la resolucién del mencionado organismo de fecha 1
de marzo de 1989 por la que se denegd parcialmente la inscripeién de
la marca internmacional mimerc 506.770, “Cernetel”, para amparar pro-
ductos de la clase 42 del Nomenclator, debemos declarar y declaramos
las mencionadas resoluciones disconformes con el ordenamiento juridico,
anulandolas y acordando, en consecuencia, la insecripcién de la marca
internacional niimero 506.770, “Cernetel”, para los productos reivindicados
de la clase 42 del Nomenclitor.

Todo ello sin hacer especial imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenide a bien disponer gque se
cumpla en sus propios térrinos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en e] «Boletin Oficial del Estados, B

Lo que comunicoa V. §.
Madrid, 15 de diciembre de 1993.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espatioln de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminisirative nimero 122/1991, promovido
por «Ste. Specialim, Sociedad de Responsabilidad Limi-
tada-.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 122/1991, interpuesto
ante e] Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ste. Specialim, Socie-
dad de Responsabilidad Limitada», contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 1 de junio de 1989 y 21 de mayo de 1990,
se ha dictado, con fecha § de mayo de 1993, por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso inter-
puesto por “Ste. Specialim, Sociedad de Responsabilidad Limitada”, contra
la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 1 de junio de
1989 que denegd la marca internacional nimero 508413, “DannKa”, y
contra la de 21 de mayo de 1990 que desestimé el recurso de resposicién,
debemos declarar y declaramos las mencionadas resoluciones no ajustadas
a derecho, anulando las mismas, ordenando por el contrario la concesién
de la marca denegada exclusivamente para productos cdrnicos (clase 29
del Nomenclitor), no para los restantes de esta clase; sin hacer especial
imposicion de las costas del recurso.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. S.
Madrid, 16 de diciembre de 1993.—Fl Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
conlencioso-administrativo nimere 1.934/1990, promovido
por dofie Consuelo Maura Mena.

En el recurso contencinso-administrativo nmiimero 1.934/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por dofia Consuelo
Maura Mena, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de marzo de 1988 y 16 de abril de 1990, se ha dictado, con fecha

24 de junio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, actuando en nombre y repre-
sentacién de dofia Consuelo Maura Mena, contra la resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 2 de marzo de 1989, por la que se denegé
la inscripeion de la marca niimero 1.167.087 «Fast Services, asi como contra
1a de 16 de abril de 1890, por la que se desestimé el recurso de reposicion
formalizado contra la misma, debemos anular y anulamos dichas reso-
luciones, por contrarias a derecho; reconociendo en su Jugar el de la
recurrente a que se proceda a la inscripcion en el Registro de la Propiedad
Industrial de la marca interesada y respecto de la clase que se solicita.
Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gque se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin QOficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,

Madrid, 15 de diciembre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Qficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
conlencioso-administraiive nimero 2.108/1986, promovido
por «Compagnie Europeenne d’Accumulateurs, Sociedad
Anonimas. .

En el recurso contencioso-administrative nimero 2.108/1986, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Compagnie
Europeenne d'Accumulateurs, Sociedad Andnimas, contra resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 3 de junio de 1985 y 27 de abril
de 1987, se ha dictado, con fecha 29 de abril de 1993, por el citado Tribunal,
sentencia,_declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, en representacion de la entidad
“Compagnie Europeenne d'Accumulateurs, Sociedad Andnima”, contra la
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 3 de junio
de 1985, confirmada en reposicién por la de 27 de abril de 1987, que
denegd la inscripcion de la marea internacional nimero 479.871 (gr.), “Di-
nin”, para amparar productos de la clase 9 del Nomencliter, en concreto
acumuladores, baterias de acumuladores, sus recambios y accesorios, debe-
mos declarar y declaramos las mencionadas resoluciones disconformes
con el ordenamiento juridico, anuldndolas y acordando, en consecuencia,
{a inscripcién de la mavea internacional niimero 479.871 “Dinin” para
los productos reivindicados de la clase 8.% del Nomenclator.

Todo ello, sin hacer especial imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V.S,
Madrid, 15 de diciembre de 1893.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Esparficla de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espaviola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo wimero 1.261/1991, promovido
por «Empresa Cubana de Tabaco~ (CUBATABACO).

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.261/1991, inter
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Empresa Cuba-
na de Tabaco» (CUBATABACO), contra resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 5 de abril de 1988, se ha dietado, con fecha 22 de
julio de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:.
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«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-adminisirative interpuesto en representacién de la entidad “Em-
presa Cubana de Tabaco” (CUBATABACO), contra la resolucién del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 5 de abril de 1988 (confirmada en repo-
sicién con fecha 2 de enero de 1990), por la que se deniega el registro
de la marca 1.151.283 “Cubatabaco” (con gréifico), para designar productos
de la clase 34 del Nomenclitor, sin imponer las costas de este proceso
a ninguno de los litigantes.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢] «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V.S,

Madrid, 15 de diciembre de 1993.—E}! Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
cortencioso-administralivo niimero 1.247/1991, promovido
por ~Opryland USA Inc.».

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.247/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Opryland
USA Inc.», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
14 de abril de 1990 ¥ 29 de noviembre de 19981, se ha dictado, con fecha
24 de septiembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso contencio-
so-administrativo interpuesto por el Procurador sefior Ungria Lépez, en
nombre y representacién de “Opryland USA Inc.”, contra la resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 14 de abril de 1990, y
contra la desestimacién del recurso de reposicin, de fecha 29 de noviembre
de 1991, sobre inscripeidn de la marca nimero 1.284.940, clase 42 “Opry-
land”, por lo que se revoca la resolucién recurrida, y en su defecto, se
acuerda estimar que la marca impugnada ha quedado anulada, y por lo
tanto, no ha tenido ni tienen aceeso al Registro de la Propiedad Industrial,

No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico 2 V.S,

Madrid, 15 de diciembre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espaiiola de Palentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso

- contencioso-administrativo nimero 1.286/1991, promovido
por -Powell & Scholefield Limiteds.

En el recurso contenciosc-administrativo mimero 1.236/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Powell &
Schoiefield Limiteds, contra resolucidn del Registro de 1a Propiedad Indus-
trizi de 5 de marzo de 1990, se ha dictado, con fecha 22 de julio de 1993,
por rl citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es eOmo signe:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto en representacién de la entidad *Powell & Scholefield Limited”,
contra la resvlucién del Registro de la Propiedad Industrial de § de marzo
de 1990 (confirmada en reposicién con fecha 7 de enero de 1991}, por
la que se deniega el registro de la marca 1.219.491 “Hepatamine”, para
designar determinados productos de la clase 5 del Nomenclitor, debemos
anular y anulamoss la referida resolucidn y, en su lugar, declaramos la
procedencia de autorizar el registro de la citada marca para designar los
rroductos de la clase 5 que figuran enunciados en el escrito de contestacién

al suspenso aportado al expediente administrativo con fecha 1 de marzo
de 1989, sin imponer [as costas de este proceso a ningune de los litigantes.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V.5.
Madrid, 15 de diciembre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 15 de diciembre de 1998, de la Oficina
Espaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplinmiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 910/1991, promovido
por ~Industrias Tawro, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 810/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Industrias Tauro,
Sociedad Andnimas, contra rescluciones del Registro de 1a Propiedad Indus-
trial de 2 de agosto de 1989 y de 3 de septiembre de 1990, se ha dictado,
con fecha 11 de marzoe de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva s como sigue:

«Fallamos: Que con estimacidn en parte del presente recurso inter-
puesto en nombre de “Industrias Tauro, Sociedad Andnima” mantenemos
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 2 de agosto
de 1988y en reposicién de 3 de septiembre de 1990 en cuanto denegatorias
del registro del nombre comercial nimero 115.924, denominado *Promo-
ciones Tauro a.A.-Portasa”, si bien declaramos asimismo su incompati-
bilidad con el nombre comercial y marcas de que es titular la empresa
que recurre. Sin costas.x

En su virtud, este organismo, en cumpiimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V.8.
Madrid, 15 de diciembre de 1993.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

2054  RESOLUCION de 15 de diciembre de 1993, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 850/1991, promovido

por ~Sanavida, Sociedad Limitada»,

En el recurso contencioso-administrativo nimero 850/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sanavida, Sociedad
Limitadas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
2 de abril y 3 de diciembre de 1990, se ha dictado, con fecha 25 de junio
de 1993, per el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente recurso
contenciose-administrativo interpuesto por la representacion procesal de
“Sanavida, Scociedad Limitada®, contra las resoluciones del Registro de
ia Propiedad Industrial de fechas 2 de abril de 1990 y 3 de diciembre
de 1990 (sBoletin Oficial de la Propiedad Industrials de 1 de junio), que
denegaron la inscripeidn del rotulo de establecimiento nimero 162.228
(5) “Sanavida”, para la “venta de productos dietéticos ¥ herbolario y pro-
ductos de animales de compaiiia”, para el término municipal de Madrid;
resoluciones que se confirman por ser adecuadas a derecho.

No se hace expresa imposicion de las costas procesales causadas en
este recurso.s

En su virtud, este organismo, en cumplimients de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se



