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la de 1 de octubre de 1990 que desestimé el recurso de reposicion, debemos
declarar y declaramos las mencionadas resoluciones ajustadas a Derecho;
sin hacer expresa imposicion de las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarcz.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espaficla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Catulufia, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo niimere 506/87-8B, promovido
por «Inyeccion Homologada, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 506/87-B, interpuesto
anle la Audiencia Territorial de Barcelona por «Inyeccién Homologada,
Sociedad Andnimas (IHOSA), contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial, de 19 de agosto de 1985 y 6 de junic de 1987, se ha
dictado, con fecha 13 de marzo de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia
de Catalufia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Faltamos: que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
promovido a nombre de la entidad “Inyeccién Homologada, Sociedad And-
nima”, contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial, de
19 de agosto de 1985 y 6 de junio de 1987, éste de repulsa de la reposgicién
formulada contra el primero, denegatorio de la marca “IHOSA”, clase 40,
mixta, consistente en la representacién grafica de dicha denominacién
escrita con letras mayusculas de grueso trazo y relativa a los servicios
de inyeccion plastica; cuyos acuerdos declaramos conforme a derecho.
Notifiquese esta sentencia con emplazamiento en los términos indicados
al titular de la marca “EOSA”". Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de noviernbre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senencie dictada por el Pribunal Supe-
rior de Justicia de Catalufia, declarada firme en el curso
contencioso-administrativo nimero 594°89, promovido por
don Fernando Amador Ferndndez.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 584/89, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Fernando Amador Fer-
ndndez, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de
2 de marzo de 1987 y 16 de mayo de 1988, se ha dictado, con fecha 14
de mayo de 1993, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemnos desestimar y desestimamos el presente recurso
contencioso-administrative interpuesto por don Fernande Amador Ferndn-
dez contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industriai, de
fechas 2 de marzo de 1987 y 16 de mayo de 1988 (“Boletin Oficial de
la Propiedad Industrial” de 1 de junio de 1987 y i de enero de 1989),
que concedieron la inscripeién de la marca denominativa nimero 1.077.385
“West”, destinada a proteger productos de la clase 35 del nomenclator
oficial, en concreto “servicios de ayuda a la explotacién y direccién de
empresas comerciales y de servicios; servicios de importacion, exportacion,
promociones exclusivas, servicios de representacién y publicidad”, acuer-

dos que se confirman en su integridad, por ser adecuadas a derecho. No
se hace exprea imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoe.

Lo que comunicea V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espaviola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencivso-administrativo nimero 1.589/1991, promovi-
do por «Belzer-Dowidal GmbH Werkzeug-Unions.

En el recurso conlencioso-administrativo niimere 1.589/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Belzer-Dowidat
GmbH Werkzeug-Unions, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 17 de septiembre de 1990 y de 31 de mayo de 1901, se
ha dictado, con fecha 16 de septiembre de 1893, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Federico José Olivares
de Santiago, actuando en nombre y representacion de la compaiiia mer-
cantil “Belzer-Dowidat GmbH Werkzeug-Union”, contra la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial de 31 de mayo de 1991, en cuanto
desestimatoria del recurso de reposicién entablado frente al acuerdo de
17 de septiembre de 1990, por el que se denegé proteccién registral para
ia clase 87* del Nomenclitor Internacional de Marcas a la internacional
nimero 518.741, consistente en la denominacién “Belzer-Dowidat”, debe-
mos anular y anulamos los referidos actos administrativos y, en su lugar,
declarar que procede la inscripeién en el Registro de la Propiedad Industrial
de la citada marca internacional para los siguientes productos de la indi-
cada clase, “herramientas a manc accionadas manualmente v sus acce-
sorios, a saber piezas de recambio de las herramientas, alargadores para
herramientas”; sin hacer expresa condena respecto de las costas procesales
causadas en la tramitacién de este juicio.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de le prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Beletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1893.—El Dvirector general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo miimero 1.488/1991, promovi-
do por ~Creaciones Juny, Sociedad Limitada~.

En el recurso contencioso-administrativo ndmero 1.488/1981, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Creaciones
Juny, Sociedad Limitadas, contra resolucion del Registro de la Propiedad
Industrial de 4 de marzo de 1991, se ha dictado, con fecha 10 de septiemibre
de 1893, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es cormo sigue:

«Fallamos: Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesio
por el Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre ¥y represen-
tacion de “Creaciones Juny, Sociedad Limitada”, contra la resolucidn del
Registro de la Propiedad Industrial de 4 de marzo de 1991, gue estimd
¢l recurso de reposicidn contra nota resclutoria de 6 de noviembre de
1989; denegando en definitiva el acceso a dicho Registro de 12 marea nacio-



BOE nim. 36

Viernes 11 febrero 1994 4725

nal nimero 1.208.414, con distintivo grafico-denominative para represen-
tar productos de la clase 25; y debemos declarar nula e ineficaz aquella
resolucién impugnada por no encontrarla ajustada a derecho; condenando,
en consecuencia, el Registro de¢ la Propicdad Industrial al cumplimiento
de los presentes pronunciamientos accediendo al registro de la marca
controvertida; sin imposicién en costas por los propios fundamentos de
la presente sentencia.n

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oftcial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.-El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espariola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenciosoadministrativo nidmero 1.463/1991, promovi-
do por «Bourjot, Societe Anonymen.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.463/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Bourjois, Socie-
te Anonyme», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 3 de febrero de 1986 y de 24 de noviembre de 1987, se ha dictado,
con fecha 10 de septiembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimar el recurso contencioso-administrative interpuesto

por €l Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en representacién de .

“Bourjois, Societe Anonyme”, contra las rescluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 3 de febrero de 1986 y de 24 de noviembre de
1987, anulandolas y dejandolas sin efecto por ne estar ajustadas a derecho,
y debemos declarar ¥ asi declaramos que es procedente la concesién del
acceso registral de la marca internacional nimero 484.105, “Brillantisima”,
condenando a dicho Registro al cumplimiento de la expresada declaracién
jurisdiccional, sin imposicién en costas por los propios fundamentos de
la presente sentencia.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado-.

Lo que comunico a V. 5.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Julian Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 80 de noviembre de 1993, de la Qficina
Esparola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenciosoadministrative ntimero 1.384/1991, promovi-
do por ~Conservas Campafrio, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nmimero 1.384/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Conservas
Campeofrio, Sociedad Anénimas, contra resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 18 de febrero de 1991, se ha dictado, con fecha 22
de julio de 1993, por el citade Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Javier Ungria Lépez, actuan-
do en nombre y representacién de la compania mercantil *Conservera
Campofrio, Sociedad Andnima”, contra la resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de fecha 18 de febrero de 1991, por la que, estimando
el recurso deducido por la representacién de la entidad “Flo, Sociedad
Anénima”, contra el acuerdo de 20 de septiembre de 1989, se denegd

proteccién registral a 1a marca niimero 1.202.471, consistente en la deno-
minacion “Pavofri”, y cuyo objeto es distinguir cdrnicos elaborados a base
de pavo (clase 28.% del Nomencldtor Internacional de Marcas), debemos
anular y anulamos el referido acto administrativo y, en su lugar, declaramos
el derecho de la sociedad actora a que la mencionada marca sea inscrita
en el referido Registro; sin hacer expresa condena respecto de las costas
procesales.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espafnola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 1.383/1991, promovi-
do por «Cerveceria del Pacifico, Sociedad Andnima, de C. V.s.
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En el recurso contenciosc-administrative niimero 1.383/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Jusiicia de Madrid por «Cerveceria del Pacifico,
Sociedad Anénima, de C. V., contra resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de febrero de 1990 y de 18 de febrero de 1991, se ha dictado,
con fecha 10 de septiembre 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimar el recurso contencioso-administrativo interpuesto por
el Procuradeor don Javier Ungria Lopez, en representacion de la empresa «Cer-
veceria del Pacifico, Sociedad Anénima, de C. V.», contra las resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 20 de febrero de 1990 y de I8 de
febrero de 1991, debiendo declararlas nulas y sin efecto por ser contrarias
a derecho, procediendo el acceso a dicho registro de la marea niimero 1.219.561,
patrocinada por la parte recurrente; todo ello sin imposicion en costas por
los propios fundamentos de la presente sentencias

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en la Ley
de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla en
sus propios términos la referida sentencia y se publique el aludido fallo en
el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1993—FE] Director general, Juliin Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espafiola de Palentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nmimero 1.875/1991, promovi-
do por don Enrique Bernat Fontlladosa.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.375/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Enrique
Bernat Fontlladosa, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 5 de diciembre de 1982 y de 4 de febrero de 1991, se ha dictado,
con fecha 22 de enero de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que con estimacion del presente recurso interpuesto en
nombre de don Enrique Bernat Fontlladosa declaramos disconformes a
derecho y anulamos las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de diciembre de 1989 y de 4 de febrero de 1991, por las que se
concedié la marca niimero 1.141.017, para la elase 30.%, denominada “Chupi
Reineta”; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se



