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MINISTERIO
DE EDUCACION Y CIENCIA

RESOLUCION de 18 de enero de 1994, de la Direccion Gene-
ral de Investigacién Cientifica y Técnica, complementaria
de la de 20 de diciembre de 1993, por la que se renuevan
las becas del Programa Nacional de Formacion de Personal
Investigador y del Programa Sectorial de Formacion de
Profesorado y Personal Investigador de las convecatorias
1990, 1991 y 1992,
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Como continuacién de la citada Resolucidon de 20 de diciembre de
1993 (-Boletin Oficial del Estado» de 4 de enero de 1994), esta Direccitén
General, vistos los informes de los interesados y de los organismos de
investigacién, receptores de los becarios, ha resuelto renovar por un afo
a partir del 1 de enero de 1994, las becas relacionadas en los anexos
I, 11y IIL

A dichos becarios les seran de aplicacién todos los puntos sefitalados
en la referida Resolucién de 20 de diciembre de 1993,

Lo que pongo en conocimiento de V. L. a los efectos oportunos.
Madrid, 18 de enero de 1994.—El Director general, Roberto Fernandez
de Caleya.

Ilma. Sra. Subdirectora general de Formacion y Perfeccionamiento de Per-
sonal Investigador.

ANEXO01

Renovaciones afio 1994

Formacion de profesorado universitario

Organismo: Universidad de Sevilla. Convocatoria: 92, Nombre: Don
Alfonso Castro Saenz.

Organismo: Universidad de Sevilla. Convocatoria: 92. Nombre: Don
Manuel Guerra Reguera.

ANEXOII

Renovaciones aiio 1994

Promocicn general del conocimiento

Organismo: Universidad de Sevilla. Convocatoria: 90. Nombre: Dlon José
Antonio Terrén Leén.

Organismo: Universidad de Zaragoza. Convocatoria: 91, Nombre: Don
José Luis Marin Espafiol.

ANEXO I

Renovaciones ano 1994

Programa Nacional

Organismo: Universidad Auténoma de Madrid. Convocatoria: 3. Nom-
bre: Don Germdn Bou Arévalo.
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RESOLUCION de 21 de enero de 1994, de la Direccidn Gene-
ral de Personal y Servicios, por la que se publica el fullo
de la sentencia dictada en 23 de julio de 1993 por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera, de la
Audiencia Nacional, en relacidon con el recurso formulado
por el Maestro don Acacio Martin Andrés, contra la Orden
de 30 de mayo de 1988 («Boletin Oficial del Ministerio de
Educacidn y Cienciar de 30 de junio).

De conformidad con lo dispuesto en la Orden de 26 de noviembre
de 1993, referente a la sentencia de 23 de julio de 1993 dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién Tercera, de la Audiencia
Nacional, relativa al recurso nimero 320328, formulado por el Maestro

don Acacio Martin Andrés, contra la desestimacién por silencio adminis-
trativo del recurso -de reposicion promovido contra lu Grden de 30 de
mayo de 1988 («Boletin Oficial del Minsterio de Educaeién y Ciencia»
de 30 de junio)}, b

Esta Direccién Generai ha dispuesto la publicacién del fallo cuyo tenor
literal es el siguiente: :

«Fallamos: Que, desestimando ei recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por don Acacio Martin Andrés, en su propio nombre, contra
la desestimacion, por silencio administrativo, del recurso de reposicion
promovido frente a Iz Orden del Mivisterio de Educacion y Ciencia de
30 de mayo de 1988, debemos declarar y declaramos que las resoluciones
impugnadas son conformes » Derecho; sin hacer expresa imposicién de
costas.»

Madrid, 21 de enero de 1994 .--El Director general, Gonzalo Junoy Garcia
de Viedma.

Ilmo. Sr. Subdirector general de Gestion de Personal de Ensefianza Bésica.
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RESOLUCION de 25 de encro de 1894, de la Direccion Gene-
ral de Personal y Servicios, por la gue se publica el fallo
de la sentencin dictada en 9 de julio de 1993 por la Sala
de lo Contencioso-Administrative, Seccién Tercera, de la
Audiencia Nacional, relativa al recurso formulado por la
Maestra donig Margarita Vivancos Gomez y otros, contra
el cese en sus destinos provisionales por derecho de con-
sorte.

De conformidad con lo dispuesto en la Orden de 26 de noviembre
de 1993, referente a la sentencia de 9 de julio de 1993 dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Tercera, de la Audiencia
Nacional, relativa al recurso numerc 320684, formulado por la Maestra
dofia Margarita Vivancos Gomez y otros, contra la desestimacion por silen-
¢io administrative del recurso de reposicién promovido contrz la reso-
lucién de la Direccién General de Personal y Servicios de 26 de abril
de 1990, que acordé el cese de los recurrentes en sus destinos provisionales
por derecho de consorte ¥ su incorporacién a sus destinos definitivos.

Esta Direccidén General ha dispuesto la publicacién del fallo cuyo tenor
literal es el siguiente:

«Fallamos: Desestimamos el recurse contencioso-administrativo inter-
puesto por dofia Margarita Vivancos Gdmez, dofia Maria José Aincia de
Carlos, don José Maria Alameda Mayayo, dofia Maria Isabel Alfaro Cortés,
don Francisco Javier Alvarez llzarbe, dofia Maria Pilar Arbeloa Castillo,
dofa Maria Leocadia Arbizu Elcano, dofia Rosa Maria Arcauz Ezcurdia,
dofia Blanca Esther Azcidrate Zubeldia, don Luis Ignacio Azcona Ezcurra,
don Pablo Bailo Calvo, don José Luis Basarte Lorente, don Antonio Berrio
Solchaga, don José Carrero Maria, dofia Amelia Cardalliaguet Asin, doha
Maria del Rosario Casado Ohmos, dofia Maria Elena Catalin Gorria, dofia
Maria Lourdes Cordovilla Antofianzas, doia Montserrat Diez Tarilonte,
doiia Maria del Perpetuo Socorro Domench Garcia, don Luis Enrique Elia
[ranzu, dofia Maria Teresa Lourdes Esteban Martinez, don Antonio Gara-
galza Piedrola, dofia Gloria Garrido Rubio, dofia Maria Amparo Garriz
Muiioz, don José Miguel Gonzilez Barricarte, dofia Josefa Gonzalez Lastra,
don Miguel Angel Gorraiz Berasair, dofia Esperanza Ibafiez Doménech,
don Francisco Javier Iribarren Echarri, donia Ana Maria Iriso Pablo, don
Fructuoso Izal Ruiz, don Juan Carlos Laboreo Viela, don Manuel Lépez
Carbia, dofa Victoria Léopez Martiarena, dofia Maria Teresa Lopez Zapa-
teria, dofia Rita Maeztu Rodrigo, don José Gabriel Marticorena Jiménez,
don Francisco Javier Mayayo Goiii, dona Maria Jesiis Mayo Herrero, doiia
Maria Carmen Medrano Gonzalo, doiia Maria Carmen de Miguel Marco,
dofia Maria Isabel Miguéliz Huarte, dofia Maria Angeles Ororbia Berastegui,
dofia Maria Paz Pefia Gomez, dona Maria Angeles Ldpez Lamana, don
Santiago Plaza de Carlos, dofia Maria Francisca Recalde Iraizoz, dofia Maria
Ardnzazu Rodriguez Ruiz, don Manuel lgracio Ruiz Castille, dona Maria
Julia Sainz Montes, dofia Maria de los Angeles San Manin Morras, dofia
Maria Mercedes Santos Marugan, doha Mariz Socorro Sanz de Galdeano
Equiza, don Emiliano Serra Gonzdlez, don Miguel Angel Serrano Juaristi,
dofia Maria Luisa de Simén Caballero, dofia Mar{a Isabel Ugalde Sarasa,
don Ramon Vadillo Paris, doit Enrigue Villalobos Sdnchez, dnn Manuel
Maria Vizcay Zabalza y den Gabriel Antonie Zuza Marco. contra la Reso-
lucién del Director general de Personal y Servicios del Ministerio de Edu-
cacion y Ciencia, actuando por deiegacion del Ministro de fecha 26 de
abril de 1990, y la desestimacion presunta, por silencio administrativo,
del recurso de reposicion contra ia misma, sobie cese el 31 de agosto
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de 1990 en sus puestos de los Profesores designados provisionalmente
por derecho de consoite, ¥ su incorporacion el 1 de septiembre siguiente
al centro de destino definitive, ¥ de no tenerlo a la provincia donde apro-
baren las oposiciones, para que se les a2signe oire nrevisional; absolviendo
a la Administracion General del Estado demandada de las pretensiones
contra ella formuladas; y sin expresa condena en las costas causadas en
la tramitacion de este proceso.»

Madrid, 25 de enero de 1994.--El Director general, Gonzalo Jonoy Garcia
de Viedma.

Ilmo. Sr. Subdirector general de Gestién de Personal de Ensenanza Bésica.

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

RESOLUCION de 30 de noviembre de 19938, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimientn de la sentencia dictada por la Audiencia
Territorial de Madrid, confirmada por el Tribunal Supre-
mo en grade de apelucion, en el recurso contencioso
administrotivo nimero $46/1980, promovido por don Fede-
Tico Garcia Cervevo.
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En el tecurso contencioso-administrativo nimero 946/1980, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid. por don Federico Garcia Cervero,
contra resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial de 26 de marzo
de 1980, se ha dictado, con fecha 19 de junio de 1984, por la citada Audien-
cia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacian,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado sefior Herndandez Lopez, con nombre y repre-
sentacion de don Federico Garcia Cervero, contra el acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 25 de marzo de 1980, que concedia la marca
“Ferodo”, debemos declarar y declaramos que es conforme al ordenamiento
juridico ¥ en consecuencia, debemos declarar ¥ declaramos el derecho
que asiste a “Ferodo”, marca con el niimero 676.616 a gozar de la proteccién
registral; sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios térmi{ms la referida sentencia y se publique e]
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado-.

Lo que comunicoa V. 3,
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Julidin Alvarez
Alvarez,

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 20 de noviembre de 1993, de la Qficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumpliniento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
riur de Justicla de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacion, en el recurso contencio-
so-administretivre nitmero 205,/1989. promovido por ~Shoe,
Sociedad Andnimas. ’

En ¢l recurso contencioso-administrative niinero 305/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Shoe, Sociedad Andnimas,
contra resolucién del Regisiro de la Propiedad Industrial de 20 de enero
de 1989, se ha dictadn, con fecha 26 de ahril de 1800, por el Tribunal
Superior de Justicia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faliamos; Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por €] Procurador sefior Ungria Lopez
en nombdre ¥ representacion de *Shoe, Seciedad Andnima”, contra la reso-
lucion de 26 de enero de 1983 del Registro de la Propiedad Industrial,

por la que se concede el registro de la marca nimero 1.133.026 “G:T1 Lotus™,
en favor de “Relojes Lotus, Sociedad Andnima”, y contra la desestimacién
ticita del recurso de reposicién interpueste contra aguella resolucién,
habiendo sido parte en las presentes actuaciones la Administracién repre-
sentada por el Abogado del Estado, por lo que deben mantenerse las reso-
luciones recurridas por ser ajustadas a derecho; sin hacer exprese pro-
nunciamiento en cuanto a costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenide a bien disponer gque se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1993 —El Director general, Julian Alvarez
Alvaiez,

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 19983, de la Qficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 2.001/1986, promovido por -So-
cieté des Produils Nestlé, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrative niimerc 2.001/1986, inter-
pueste ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Societé des Produits
Nestlé, Sociedad Anonimas, contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 2 de julio de 1985 y 30 de abril de 1987, se ha dictado,
con fecha 30 de junio de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-
lacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative interpuesto por €l Procurador de los Tribunales
don Eduarde Codes Feijoo en nombre y representacién de “Societé des
Produtis Nestlé, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 2 de julio de 1985, que denegé la
marca internacional nimero 480.082 “Peptamen” a la actora, asi como
contra la desestimacion del recurso de reposicién interpuesto contra aqué-
Ila, primeramente por silencio administrative y posteriormente, de forma
expresa, en resolucidén de 30 de abril de 1987 y declaramos que las reso-
{uciones combatidas son conformes a derecho, absolviendo a la Admi-
nistracion de los pedimentos de la demanda, sin formular pronunciamiento
expreso €1 cuanto a las costas procesales.s

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicta de Madrid, en el recurso conterncioso-ad-
ministrativo nimero 1.852/1991, promovido por ~Codan,
Sorciedad Andninas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.352,/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por «Codan, Socie-
dad Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 4 de junio de 1990 y 4 de marzo de 1991, se ha dictado, con fecha
22 de julio de 1993. por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se
ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el recurse inter-
puesto en nombre y representacidén de “Codan, Sociedad Andnima”, contra
la rezoiucidn del Regisiro de la Propiedad Industrial de fecha 4 de marzo



